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ULOGA ODJECE KAO STATUSNOG SIMBOLA NA PRIMJERU
ANALIZE NARODNE NOSNJE PODRUCJA CERNIK

SAZETAK

Arheoloski nalazi iz mladeg kamenog doba dokaz su postojanja civilizacije na tlu podrucja
Cerniku. U elementima narodne no$nje vidljivi su utjecaji rimske kulture, razlicitih razdoblja
kao naprimjer baroka. Uz proucavanje narodne nos$nje veze se 18. stoljeée, sve do pocetka 20.
stolje¢a. Od antike preko Rimskog Carstva do danas vidljivi su zakoni protiv raskosi ili
zakoni o raskoSi. U proSlosti su pisani pod tim nazivima dok se u sadaSnjosti pojavljuju u
drugacijem kontekstu. Kroz proucavanje narodne noSnje u pojedinim elementima mogu se
iS¢itati zakoni protiv raskosi ili zakoni o raskosi. Prenoseci se usmenom predajom, jasno su

oznadavali status u drusStvu.

Smjestaju¢i temu diplomskog rada u vremenske i prostorne okvire, na primjerima citiranja
razli¢itih publikacija te kazivanjima kazivaca i kazivacica, pokusSat ¢u dokazati prisutnost

zakona protiv raskosi ili zakona o raskosi kao statusnih simbola u narodnim noSnjama.

Kljucne rijeci: Cernik, antimoda, zakoni o raskosi, narodna nosnja, rubina, opanci.



THE ROLE OF CLOTHING AS STATUS SYMBOL BASED ON THE
FOLLOWING EXAMPLE OF THE FOLK COSTUMES ANALYSIS
FROM THE CERNIK AREA

SUMMARY

Cernik area holds many evidence of existing Early Stone Age civilization through
archeological discoveries. Folk costumes have various elements of Roman culture and other
different periods, like Baroque for example. Studies go from the 18th century up to the
beginning of the 20th century. From the antique period to present we can trace evidence of all
categories sumptuary laws. Today we see them in different context. Analysing folk costumes
in certain elements those laws can be seen regulating sumptuosity, against it and of it. They

were spread by word of mouth clearly pointing social status.

Setting my thesis in time and place frame, using quots from diverse publications along with
authentic storytellers, I am going to establish different sumptuary laws as status symbols

regarding folk costumes.

Keywords: Cernik, anti-fashion, sumptuary laws, folk costume, rubina - type of folk costume,

opanci (opanak is a type of traditional leather shoe)
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1. Uvod

U diplomskom radu teritorijalno ¢e biti istrazeno podru¢je opcine Cernik. Taj dio
izabran je zbog blizine autori¢inog rodnog mjesta Nove GradiSke te povezanosti s Cernikom.
Na arheoloskom nalaziStu Slavca, na podru¢ju Cernika pronadeni su ostaci mladeg kamenog
doba. Prisutnost razli€itih civilizacija i naroda ostavila je vidljive tragove, $to u obicajima,
gastronomiji, govoru, a $to u odijevanju. U narodnoj nosnji podru¢ja Cernika vidljivi su
elementi rimske kulture te razliCitih razdoblja. Od antike preko Rimskog Carstva do danas
prisutni su zakoni protiv raskosi ili zakoni o raskosi pisani u pro§lom vremenu, a u nekoliko
stolje¢a unazad prenoseni usmenim putem. Kroz proucavanje narodne nosnje u pojedinim
elementima mogu se iSCitati zakoni protiv raskos$i ili zakoni o raskoSi. Prenosili su se
usmenom predajom te su jasno oznacavali status u drustvu.

U naslovu 2. Opcéina Cernik; zemljopisno i povijesno podrijetlo objasnit Ce se
podrijelo Slavonije. Knjiga Tomislava DPuri¢a pod nazivom Iz proslosti novogradiskog kraja
(1991.) sadrzi povijest kraja od najstarijih vremena do kraja 2. svjetskog rata. Uz Puri¢evu
knjigu koristit ¢e se knjiga Povijest Cernika i cernicka samostanska kronika (1980.), autora
Julija Jancule. U njoj Jancula piSe o proslosti Cernika te njegovim stanovnicima. Uz Op¢inu
Cernik, koja je u 18. stoljecu pripadala Provincijalu, navest ¢e se grad Nova Gradiska koji je

pripadao Vojnoj krajini.

U dijelu rada pod nazivom 3. Narodna nosnja kao pojam antimode: teorijska razmatranja i
utjecaji koristit ¢e se knjiga Modus vivendi; Ogled o politickom, ekonomskom i drustvenom u
modi (2014.), autorice Ivane BioCina. Autorica piSe o pojmovima moda i antimoda te
teoreticarima koji se vezu uz ta dva pojma. Kroz citiranje teksta Vjere Bonifaci¢ Etnoloska
istrazivanja i kanonizacija ,,izvornih* narodnih nosnji u Hrvatskoj 1930-ih upoznat ¢emo se s
uvid u povijesna dogadanja te utjecaj narodne nosnje na gradanski sloj dat ¢e knjiga Kultura
odijevanja u Zagrebu na prijelazu iz 19. u 20. stoljece (2012.) Katarine Nine SimonCcic.
Aleksandra Muraj u tekstu Odnos gradanstva spram narodne nosnje i seljackog tekstilnog
umijeca (2006.) piSe o napustanju narodne nos$nje na prostoru danasnje Republike Hrvatske.
Zbog takve tematike, navedeni tekst ¢e biti jedan od citiranijih u diplomskom radu. Tekst pod
nazivom Zasto nam narod propada?; Promisljanja Luke Liki¢a o razlozima raspada seljackih
obiteljskih zadruga i ,, bijeloj kugi* na podrucju Brodskog posavlja (2016.), autorice Karoline
Luka¢ bit ¢e vazan izvor informacija jer u njemu autorica piSe o Lukicevom videnju
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propadanja sela i naroda, odnosno negativnim procesima koji su utjecali na svjetonazor i

demografske promjene.

U dijelu diplomskog rada pod nazivom 4. Zakoni protiv raskosi ili zakoni o raskosi; njihovo
stavljanje u kontekst ,,nepisanih* pravila narodne nosnje glavni izvor bit ¢e tekst Katarine
Nine Simonci¢ Prilog poznavanju povijesti odijevanja: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj
(2014.). U njemu Simonc¢i¢ kroz povijesni pregled na primjeru odjevnih oblika i artefakata
analizira Siru druStvenu ulogu zakona protiv raskosi ili zakona o raskosi. Knjigom Narodna
nosnja Hrvatske (1975.) Jelke Radaus$ Ribari¢ krenut ¢e se s primjerima narodne nosnje kao

statusnog simbola.

Uz knjigu autorice Radau$ Ribari¢ u naslovu 5. Narodna nosnja u primjerima ,,nepisanih “
pravila kao oznaka statusnog simbola Koristit ¢e se 1 knjige Vesne Koli¢ Kliki¢. U knjigama
Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska
(2007.) 1 Muske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova
Gradiska (2015.) autorica daje detaljne opise narodnih noSnji. Dio narodne nosnje Cinila je
posebna vrsta obuce, o kojoj ¢e kasnije biti rijec. U citiranju vaznih podataka pomoci ¢e tekst
Aide Brenko Obuca i njezino znacenje u seoskim zajednicama u Hrvatskoj (2006.). Citirani ili

navedeni djelovi potrkijepit ¢e se kazivanjima kazivaca i kazivacica.

Na podruc¢ju Opé¢ine Cernik naiSlo se na poteSkoce pri pronalasku kazivaca i kazivacica. U
mjestima Golobrdac, Oprsinac, Sinlije nema stanovnistva, a u Podvrskom Zivuée osobe
nemaju sje¢anja o narodnim nosnjama. U ostalim dijelovima Op¢ine Cernik kazivaci i
kazivacice nosili su narodnu nos$nju u djetinjstvu, do udaje ili se samo sje¢aju narodnih nosnji

svojih roditelja. U diplomskom radu bit ¢e koriStena kazivanja:
e Miki¢, Terezije (u daljnjem tekstu K 1), rodene 1937. godine u Bac¢in Dolu;
e kazivacice (u daljnjem tekstu K 2), rodene 1940. godine u Bac¢in Dolu;
e Valesi¢, Marina (u daljnjem tekstu K 3), rodenog 1947. godine u Banicevcu;
e Kumi¢, Magdalene (u daljnjem tekstu K 4), rodene 1934. godine u Cerniku;

e Bakuni¢, Ane (u daljnjem tekstu K 5), rodene 1925. godine u Opatovcu. 1940. godine

udala se u Giletince.



e Sari¢, Reze (u daljnjem tekstu K 6), rodene 1936. godine u Opatovcu;

e Kumi¢, Hermine (u daljnjem tekstu K 7), rodene 1940. godine u Sagovini Cernickoj;
e Grgi¢, Marije (u daljnjem tekstu K 8), rodene 1935. godine u Sagovini Cerni¢koj;

e Matosevié, Ljube (u daljnjem tekstu K 9), rodene 1941. godine u Sagovini Cerni¢koj;

e Gazibari¢, Stanislave (u daljnjem tekstu K 10), rodene 1928. godine u Podvrskom.

Udala se u Golobrdac, a od 1964. godine Zivi u Sumetlici.

e Rosi¢, Milana (u daljnjem tekstu K 11), rodenog 1967. godine. Zivi u Novoj Gradiski.
U knjizi Hrvatske narodne nosnje — Croatian national Costumes (2001.) s Ivicom
Ivankoviéem i Vladimirom Simunoviéem suraduje na prikazu narodnih no3nji

Brodsko — posavske zupanije.

e Vinceti¢, Zvonka (u daljnjem tekstu K 12), rodenog 1947. godine u Erdutu. Iz Erduta
se preselio u Giletince pa u Novu GradiSku gdje Zivi 1 danas. Zvonko Vinceti¢, otac je

autorice istrazivanja Kate Vincetic.

e Matokovi¢, Dubravke, prof., rodene 1973. godine. Zivi u PoZegi. Vi$a kustosica

etnoloskog odjela u Gradskom muzeju PoZega.

Diplomski rad ¢e sadrzavati fotografije narodnih nosnji koje se nalaze u privatnom vlasnistvu.
U razgovorima s kazivacima i kaziva¢icama niti jedan od prikazanih dijelova narodnih nosnji

nije se nasao u nekoj od ranije spomenutih knjiga u ovom diplomskom radu.



2. Op¢ina Cernik; zemljopisno i povijesno podrijetlo

Teritorijalno, Op¢ina Cernik! nalazi se u Slavoniji. Puri¢ u knjizi Iz proslosti
novogradiskog kraja piSe o nazivu Slavonije. ,,Podru¢jem od istarske RaSe do dalmatinske
Cetine, od Jadrana i Vrbasa upravljao je knez Borna, a ostalim danasnjim slavonskim
podru¢jem knez Ljudevit. Dok se u Borninoj oblasti stalo afirmirati hrvatsko ime i formirati
hrvatska drzava, u Ljudevitovoj se oblasti odrzalo staro slavensko ime i narod se prozvao
Slovincima, a zemlja Slovinje. Od toga su imena Madari kasnije nacinili izraz Slavonija, a
Turci — Slovinje, Slavin.** Slavonija je, za vrijeme vladavine Arpadovi¢a (1102. — 1301.) bila
podijeljena na osam Zupanija: zagrebacku, zagorsku, varazdinsku, krizevacku, viroviticku,
valpovacku, srijemsku i pozesku.’ ,Medu najznacajnija srednjovjekovna mjesta u Slavoniji
ubrajao se Cernik iznad Nove GradiSke. Cernicki kraj bio je nastanjen jo§ u mlade kameno
doba o ¢emu svjedoce brojni nalazi na brdu Slavca, koje se nalazi iznad Cernika s jedne 1
Nove Gradiske s druge strane. U predturskom razdoblju Cernik se spominje i 1387. godine,
kada se u njegovoj blizini odigrala bitka izmedu pristasa Ladislava Drackog-Napuljskog i

njegova konkurenta na ugarsko-hrvatsko prijestolje, Sigismunda.**

,Op¢ina Cernik formirana je 1993. godine i u svom sastavu ima 11 naselja. Cernik je srediste
opéine, a naselja u sastavu opé¢ine su: Baéin Dol°, Baniéevac®, Giletinci’, Golobrdac®,
Opatovac’, Oprsinac'®, Podvrsko'!, Sinlije!?, Sagovina Cerni¢ka!® i Sumetlica'®.*“!> Podvrsko

se nalazi na juznim predjelima Psunja. Prvi put se spominje 1264. godine.'® ,,Podrugje

! Opéina Cernik, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/osnovni_podaci.html 21.5.2019.

2 Puri¢, T., Iz proslosti novogradiskog kraja, Zaviajni klub Nova Gradiska, Zagreb, Nova Gradiska, 1991., str.
23.

3 Puri¢ 1991:24.

* Puri¢, T., Iz proslosti novogradiskog kraja, Zavicajni klub Nova Gradiska, Zagreb, Nova Gradiska, 1991., str.
32.-33.

3 Ba¢in Dol, vidi elektroni¢ki izvor: https://www.cernik.hr/bacindol.html 21.5.2019.

® Banicevac, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/banicevac.html 21.5.2019.

7 Giletinci, vidi elektroni¢ki izvor: https://www.cernik.hr/giletinci.html 21.5.2019.

8 Golobrdac, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/golobrdac.html 21.5.2019.

? Opatovac, vidi elektroni¢ki izvor: https://www.cernik.hr/opatovac.html 21.5.2019.

12 Oprsinac, vidi elektronicki izvor: https:/www.cernik.hr/oprsinac.html 21.5.2019.

i Podvrsko, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/podvrsko.html 21.5.2019.

12 Sinlije, vidi elektroni¢ki izvor: http://www.cernik.hr/sinlije.html 21.5.2019.

13 Sagovina Cernitka, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/cernicka_sagovina.html 21.5.2019.

14 gumetlica, vidi elektroni¢ki izvor: https://www.cernik.hr/sumetlica.html 21.5.2019.

15 Op¢ina Cernik, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/osnovni_podaci.html 21.5.2019.
16 Puri¢ 1991:43.




danaSnjeg sela Opatovac nalazilo se u vlasniStvu rudinske opatije, iznad susjednog vrha

Cetavca. Opatovacki kraj zvao se nekada Lipina, po potoku Lipini.“!’

@CERNIK

Dvorac
Gradska jezgra
Criva

[ arneotosi
LB fokalitat

m Ostaci srednjo-
viekovnog grada
m Ruralna
arhitektura

PoloZaj Cernika i pregled kulturno-povijesnih spomenika
Cernicke opéine

Slika 1. Op¢ina Cernik. Slika preuzeta iz knjige Sedam stolje¢a Cernika: zbornik radova, Cernik, 1994., str. 4.

Jancula u knjizi Povijest Cernika i cernicka samostanska kronika pise kako samostanska
kronika pisana u 18. stolje¢u navodi da je Cernik dobio ime po potoku koji ga protjece.'® ,Da

se taj potok tada zaista zvao Cernik, svjedoci i Reljkovi¢, kad u svom Satiru pjeva o Slavoniji:
Jos te druge vode natapaju,
hranu melju i ribu davaju:

Pakra, Cernik, Crnac i Orljava.

7 Buri¢, T., Iz proslosti novogradiskog kraja, Zavitajni klub Nova Gradiska, Zagreb, Nova Gradiska, 1991., str.
34.
18 Jan¢ula 1980:30.



Cini se da su taj potok tako zvali najvise Posavci zato §to je k njima tekao iz Cernika. No u
tom slucaju potok je dobio ime po mjestu, a ne mjesto po potoku. U dokumenitma iz 13. 1 14.
stoljeca isti se potok zove Prvéa.!” U dokumentima pisanim pomadarenim latinskim jezikom
mjesto Cernik piSe se koji put kao i potok Crnac juzno od Vrbove. Cernik je prvi put
zabiljeZen u obliku Chernuk: 1363. nobiles de Chernuk, plemiéi Cernicki (...)“** U poglavlju
pod nazivom Plemicke obitelji u Cerniku i okolici Julije Jancula piSe kako se predturski
Cernik isti¢e kao naselje u kojem je zivjelo viSe hrvatskih plemickih obitelji proizaslih iz
jednog od starih hrvatskih plemena. ,,Te su obitelji, izgleda i osnovale Cernik kao hrvatsko
naselje. Kad je to bilo, ne zna se. Da li u samoj prvotnoj seobi ili u onoj drugoj povratnoj kada
su se Hrvati, nahrupivsi najprije svom silom u juzne strane, Sirili natrag s juga prema sjeveru,
ili jos kasnije. Bit ¢e da su ti plemenski, odnosno plemicki rodovi dali Cerniku i1 ime, jer nije
vjerojatno da je hrvatski Cernik naslijedio ime nekog starijeg rimskog mjesta (Inicerum) kao

na primjer Sisak (Siscia).*?!

U knjizi Popis sandzaka Pozega 1579. godine, u Predgovoru pise kako su, podrucje isto¢ne
Hrvatske, Osmanlije’? osvajale od podetka pa do sredine 16. stoljeéa — dakle pedesetak
godina. ,,0Osijek je pao 1526. godine, Ivankovo, Pakovo, Gradiska, Brod, Pleternica, NaSice,
Cernik 1 druga mjesta 1536. godine. Prije turskih osvajanja Slavonija je bila podijeljena na
Zupanije, kotare 1 op¢ine. Osmanlije su osvojile Slavoniju u naponu svoje mo¢i i kada su ve¢
izgradili svoj sustav vlasti 1 uprave, promijenili su ga u Slavoniji i uveli sustav upravne

«25

podjele na sandzake®®, kadiluke?** i nahije (prva polovica 16. stoljeéa).“* , Negdje krajem 16.

19 Jancula, J., Povijest Cernika i cernicka samostanska kronika, Vlastita naklada, Cernik, 1980., citirani dio na
str. 30.
20 Jangula, J ., Povijest Cernika i cernicka samostanska kronika, Vlastita naklada, Cernik, 1980., str. 30.
2! Jancula, J., Povijest Cernika i cernicka samostanska kronika, Vlastita naklada, Cernik, 1980., str. 38.
22 Poznato je da je osmanska vojska do kraja 16. stoljeca zaustavljena u daljnjim osvajanjima na zapadu te se
time granica Osmanskog Carstva utvrdila u prostoru izmedu Drave i Save, nesto zapadnije od Virovitice i Cazme
prema rijeci Ilovi i Savi do Petrinje, Dubovca, Slunja, Dreznika te do Zrmanje. Dakako, pod Turskom je bila i
sva Bosna i Hercegovina te isto¢na i srediSnja Ugarska.*
Srsen, S. (ur.), Popis sandzaka Pozega 1579. godine,; Defter-i Mufassal-i Liva-i Pojega 987., Drzavni arhiv u
Osijeku, Osijek, 2001., str. 7.
2 Pasaluci su se dijelili na sandZake. Bosanski je pasaluk krajem 16. stolje¢a imao 8 sandZaka: bosanski,
hercegovacki (mostarski), kliski (livanjski), licki, bihacki, cerni¢ki, zvorni¢ki i pozeski. Najmanja upravna
jedinica zvala se nahija (op¢ina).*
Jancula, J., Povijest Cernika i cernicka samostanska kronika, Vlastita naklada, Cernik, 1980., str. 117
24 Kadiluk je bio upravna jedinica koja nalazi sela izmedu sandzaka i nahije. Ime je dobila po zvanju kadije.
Kadije su prije svega bili prvenstveno predstavnici pravosuda, te je kadiluk bio jedinica sudskog uredenja.*
Srsen, S. (ur.), Popis sandzaka Pozega 1579. godine; Defter-i Mufassal-i Liva-i Pojega 987., Drzavni arhiv u
Osijeku, Osijek, 2001., str. 8.
2 Sr¥en, S. (ur.), Popis sandzaka PoZega 1579. godine; Defter-i Mufassal-i Liva-i Pojega 987., Drzavni arhiv u
Osijeku, Osijek, 2001., str. 7.
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ili pocetkom 17. stoljeca (izmedu 1590. i 1607. godine) sjediSte sandzaka preneseno je iz
Pakraca u Cernik i ondje je ostalo do oslobodenja.“?® Puri¢ u knjizi Iz proslosti
novogradiskog kraja piSe kako je osnivanje sandzaka u Cerniku znacilo procvat za to
mjesto.?’” Jancula u svojoj knjizi Povijest Cernika i cernic¢ka samostanska kronika pise kako je
general Caprare 14. svibnja 1688. godine dao Cernik sravniti sa zemljom 1 spaliti sve kuce,
oko 1000 kuéa, zajedno s tvrdavom. Stanovnici su se preselili u Pozegu.”® ,,O nevoljama
Cerni¢ana preseljenih u Pozegu pise neki sugovornik oevidac: Zalosnu i prezalosnu sliku
pruza nam taj jadni narod u PoZegi. MnoZina kola natovarenih mijes$aju se amo tamo. Jedni se
penju na brda, drugi se krecu stazama. Ovdje vidi§ Zene na natovarenu konju, drugu gdje na
ple¢ima nosi dvoje djece, tamo dalje vidi§ Covjeka gdje nosi bolesna, a drugi opet majku,
slabu 1 svu izvan sebe od tuge. Njezna i mala djecica placu... razbise se, hodajuci po kamenu,
slabe noZice.*?’ Jangula pise kako je, prema popisu iz 1688. Godine, Cernik imao 715 dusa.
,»Da su turske kuce u Cerniku ostale ¢itave, sigurno bi se u njih uselilo mnogo vise dosljaka.
Ipak je Cernik i tada imao veéi broj stanovnika nego druga sela tog podrucja. Zato je ostao
trgoviste 1 srediSte podru¢ja. Najmanja sela bila su sjeverno od Cernika, jer je tu bilo mnogo
muslimana koji su napustili sve svoje i pobjegli u Bosnu.“*° Uspon Cernika zavriava 1687.

godine protjerivanjem Turaka iz Slavonije, a kasnije izgradnjom novog myjesta, Nove

Gradiske.’!

,Protjerivanjem Turaka, ponovno su se hrvatski krajevi u Slavoniji nasli u istoj drzavi, u
Austro-Ugarskoj. Nakon odlaska Turaka ovdje se najvise naseljavaju Srbi 1 Hrvati iz Bosne, s
Povrbasja, te Hrvati iz susjednih starosjedilackih sela. Te su seobe bile najcesce izmedu 1691.
i 1720. godine, te nekoliko godina iza 1739. godine.*** U teritorijalnom smislu Habsburska

Monarhija dijeli Slavoniju na dva dijela: Vojnu krajinu® i Provincijal.>* Koli¢ Kliki¢ u knjizi

2 Sr¥en, S. (ur.), Popis sandZaka PoZega 1579. godine; Defter-i Mufassal-i Liva-i Pojega 987., Drzavni arhiv u
Osijeku, Osijek, 2001., str. 10.

27 Puri¢ 1991:51.

28 Jan¢ula 1980:151. i 152.

2 Jancula, J ., Povijest Cernika i cernicka samostanska kronika, Vlastita naklada, Cernik, 1980., str. 152.

30 Jancula, J., Povijest Cernika i cernicka samostanska kronika, Vlastita naklada, Cernik, 1980., str.161. 1 162.

31 Puri¢ 1991:55.

2 Puri¢, T., Iz proslosti novogradiskog kraja, Zavicajni klub Nova Gradiska, Zagreb, Nova Gradiska, 1991., str.
72.

33 Car Ferdinand godine 1630. izuzima Vojnu granicu od banske vlasti i stavlja ju pod zapovjedniitvo dvaju
generalata: karlovackog za hrvatsku Vojnu granicu i varazdinskog za slavonsku Vojnu granicu. Ovim ¢inom
nastaje nova vojno-administrativna oblast, nezavisna o hrvatskom teritoriju. Vojna krajina imala je 14 pukovnija
12 kumpanija po 206 ljudi prvog, drugog i treceg poziva dok je Cetvrti poziv bio domobranskog karaktera.

Vidi izvor: Lali¢, Z., Selo Mala; Pripovijesti minulog doba, Nova Gradiska, srpanj 2014., str. 20.

34 Lali¢ 2014:20.1 21.



Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska - Nova Gradiska pise
kako je izmedu Nove Gradiske i Cernika u 18. stoljecu bila uspostavljena grani¢na zona koja
je ovaj prostor razdvajala u dva upravna dijela — Provincijal i Vojnu krajinu.* ,,Sela sjeverno
od Nove Gradiske pripala su prostoru Provincijala koji je potom prozvan Paurija, pa su tako
sela zaradila i pridjev paurska sela, dok su ona smjeStena istocno, juzno i zapadno od Nove
Gradiske usla u prostor Vojne krajine pa im je dodan pridjev granicarska. U Provincijalu je
nakon izgona Turaka iz Slavonije uspostavljena civilna uprava, za razliku od Granice gdje je
uspostavljena vojna uprava, ¢ime su bili regulirani razliiti propisi vezani za Zzivot

stanovni$tva’®,

Ti su propisi jasno regulirana prava, duznosti i povlastice pojedinih skupina stanovnika.**’

Prema popisu iz 1760. godine, na cernickom podrucju bilo je 766 kuca u kojima je zivjelo
7430 stanovnika.*® ,,Brdska sela — §ag0vina, Giletinci, Podvrsko, Bani¢evac, Opatovac, Bacin
Dol, Dreznik i Gunjavci — sacuvala su gotovo do danas svoje starosjedilacke obitelji.
Cerni¢ani su naselili ve¢im dijelom Malu®, a tek u 19. i 20. stolje¢u doselilo se nesto vise
zitelja u Cernik i ReSetare, uglavnom iz Like, Hrvatskog zagorja i Gorskog kotara.“*’ K 12
doselio se iz Erduta 1952. godine u Giletince pa kasnije u Cernik. ,Lije¢nik je rekao kako
mojoj pokojnoj majci ne odgovara zrak i predlozio more ili Slavoniju. Tata se odlucio za
Slavoniju jer su mu tu bili brat i sestra. U Giletincima sam pohadao 1. i 2. razred pa smo se

'spustili' u Cernik gdje sam nastavio §kolovanje.*

% Koli¢ Kliki¢ 2007:235.
36 Jednom od nekoliko naredbi izdanih 1764. godine odredeno je »da svaka granicarska kuca u buduée do
bozica tri svracja i 30 vrabcih glavih satniji pokazati mora, toboz da ta zivotinja mnogo u sivom Skodi. Ta je
inace nespretna zapovjed s vremenom izumrla.« Ovome mozemo dodati i naredbu iz 1780. godine kojom svatko
tko ima pcele »izvjestje o pcelami svake godine poglavarstvu davati imade, kao i to da svaki Sumar kroz godinu
Sest kurjakah, a svako selo po dva ubiti imade.«*
Valenti¢, F., Novogradiski spomenar : 250 godina grada Nove Gradiske, vlastita naklada, Nova Gradiska, 1998.,
citirani dio na str. 22.
37 Koli¢-Kliki¢, V., Muske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 235.
38 Puri¢ 1991:73.
39 Jasna Capo u knjizi Viastelinstvo Cernik; Gospodarstvene i demografske promjene na hrvatskom selu u
kasnome feudalizmu, u fusnoti broj 10., na stranici 23., piSe: ,,Mala se prvi puta spominje u popisu kuéa iz 1749.
godine Popis nalazi se u Arhivu Hrvatske u Zagrebu (...) O naselju se ¢esto govori kao o 'Cernickoj Maloj'. Rije¢
'mala’ dolazi vjerojatno iz turskog 'mahala’ Sto znaci dio naselja, ili gradska Cetvrt.
Vidi izvor: Capo, J., Viastelinstvo Cernik; Gospodarstvene i demografske promjene na hrvatskom selu u
kasnome feudalizmu, Institut za etnologiju i folkloristiku, Zagreb, 1991., str. 23.
0 puri¢, T., Iz proslosti novogradiskog kraja, Zavicajni klub Nova Gradiska, Zagreb, Nova Gradiska, 1991., str.
73.
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3. Narodna nosnja kao pojam antimode: teorijska razmatranja i utjecaji

U knjizi Modus vivendi; Ogled o politickom, ekonomskom i drustvenom u modi
Bio¢ina*! citira antropologe Polhemusa i Proctera smatrajuéi kako bez njihovog objasnjenja
pojma wukrasavanje ne moze krenuti u daljnju analizu mode. Polhemus i Procter u knjizi
Fashion & Anti-fashion: Anthropology of Clothing and Adornment pojam ukrasavanje
upotrebljavaju kao opéenitu oznaku za sve ono §to ljudi Cine ili stavljaju na svoja tijela kako
bi u¢inili ljudski lik jos privlaénijim.*? ,,Doslo je vrijeme da se opceniti predmet ukrasavanja
podijeli na dva zasebna tipa: modu i antimodu®. SrZ te definicije sadrzana je u Fliigelovu
razlikovanju 'pomodnoga’ ['modish'] i 'stalnoga' ['fixed'] tipa odjec¢e iz 1930. godine: (...)
'Stalna' odjeca [antimoda] mijenja se sporo u vremenu, a cjelokupna joj vrijednost donekle
ovisi o trajnosti, ali zato bitno varira u prostoru, pri ¢emu se posebna vrsta odje¢e obicno
povezuje sa svakim zasebnim mjestom dogadaja i svakim zasebnim druStvenim tijelom (a
zapravo i sa svakim ¢vrsto definiranim hijerarhijskim poloZajem unutar svakoga tijela).“** U

tekstu Moda i antimoda, u knjizi Moda; Povijest, sociologija i teorija mode, Polhemus i

1 Vidi http://www.ivanabiocina.com/ 21.5.2019.

42 Bioc¢ina 2014:17., Polhemus, Procter 1978:8.

4 ,Roland Barthes (1915. — 1980.), francuski semiotidar, 1963. godine napisao je doktorsku disertaciju pod
nazivom Systéme de la Mode. U predgovoru istice kako je objekt istrazivanja njegove disertacije strukturalna
analiza zenske odjece trenutno prikazane u modnim magazinima. To se odnosi na razdoblje izmedu 1958. —
1959. godine u Francuskoj. Knjiga je pisana od 1957. do 1963. godine, a tada je semiologija bila nova i
neistrazena disciplina s tek danim elementarnim metodama. Barthes je prvotno htio rekonstruirati semiologiju
aktualne mode, no na kraju je shvatio da mora odabrati izmedu realnog (vizualnog) i pisanog sistema. Buduéi da
je pisani sistem dio same metode, odlucio se za njega te se analiza bavi samo pisanim sistemom mode, onim §to
bismo mogli nazvati opisanom modom. Analiza se zapravo ne oslanja na odjeéu, ni na jezik, nego na prijevod
jednog u drugo, $to znaci da ne stavlja realno na jednu stranu, a jezik na drugu.”

Biocina, 1., Modus vivendi; Ogled o politickom, ekonomskom i drustvenom u modi, Naklada Jasenski i Turk,
Zagreb, listopad 2014., citirani dio na str. 29.

,Vec je i Barthes uocio kako postoje dva zasebna tipa mode; jedan strogo povijestan, a jedan kojeg pamtimo i
koji se zasniva na modi prethodne godine. Nesto bolju raspodjelu napravio je Fliigel 1930. godine, kada je od
opceg predmeta ukrasavanja razlikovao pomodno (modish) i stalno (fixed). Barthes i Fliigel su zapravo mislili na
istu stvar, ali s jednom bitnom razlikom. Barthes je razlikovao dva tipa mode, a Fliigel ukrasavanja. Iako se
moda i ukraSavanje Cesto koriste kao sinonimi, valja ih razdvojiti, stoga bi ipak bilo ispravnije prikloniti se
Fliigelovoj podjeli. Prema Fliigelu, stalno i pomodno svoje temeljne razlike polazu u odredenim razlikama u
organizaciji drustva, a ponajviSe u odnosu ta dva tipa spram vremena i prostora. Stalno se 'mijenja sporo u
vremenu, a cjelokupna vrijednost donekle ovisi o trajnosti, ali zato bitno varira u prostoru, pri cemu se posebna
vrsta odje¢e obi¢no povezuje sa svakim zasebnim mjestom dogadaja i svakim zasebnim druStvenim tipom (a
zapravo i sa svakim ¢vrsto definiranim hijerarhijskim polozajem unutar svakog tijela)' (Fliigel, 1972:129-130). S
druge strane, pomodno se 'vrlo brzo mijenja u vremenu, pri ¢emu je sama njezina bit upravo u strelovitosti
promjena, ali razmjerno malo varira u prostoru, uz teznju strelovita Sirenja svim dijelovima svijeta podloznim
istim kulturnim utjecajima i povezanima prikladnim sredstvima komuniciranja' (Fliigel, 1972:129-130). Sad
vidimo da ono $to Fliigel naziva pomodnim, nije nista drugo nego — moda, a za stalno kao suprotnost modi
Polhemus i Procter 1978. godine uvode pojam antimoda.*

Bio¢ina, 1., Modus vivendi; Ogled o politickom, ekonomskom i drustvenom u modi, Naklada Jasenski 1 Turk,
Zagreb, listopad 2014., citirani dio na str. 33. 1 34.

4 Cvitan-Cernelié, M., Bartlett, Dj., Vladislavié, A. T., Moda, Povijest, sociologija i teorija mode, Skolska
knjiga, Zagreb, 2002., str. 214.
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Procter navode kako se antimoda odnosi na sve vrste ukraSavanja koje ostaju izvan
organiziranoga sustava ili organiziranih sustava modne promjene.*> U tekstu spominju knjigu
Funkcije narodne nosnje u Moravskoj Slovackoj Pjotra Bogatyrjova koji je pokazao kako se
narodna noSnja — osobito u onim dijelovima Moravske Slovacke u kojima je u porastu
turisticka industrija — neuhvatljivo, ali dramati¢no promijenila.*® ,No ono §to tu promjenu
jasno razlikuje od fenomena promjene mode stav je samih seljaka, koji se ponose onim §to
nazivaju 'naSom nosnjom' i koji tu nosnju dozivljavaju kao tradicionalnu i nepromjenjivu. To
se ona ipak mijenja, oni ili ne prihvacaju ili anatemiziraju, i ne bi im bilo drago cuti da
njihova tradicionalna nosnja nije ono §to je nekad bila.“*’ Tijekom razgovora s kaziva¢icama
uocila sam kako zale za vremenom kad su bile djevojke, kad su nosile narodnu nosnju te su u

to vrijeme itekako bile svjesne njezinog nestajanja. K 1 sjetila se be¢arca*®:

,,Svi u svili, a ja u bojaru®®,

svedno sam se dopala be¢aru’.*

Rihtman-Augustin pise ,,(...) kad kazemo 'narodna no$nja' mislimo na nacin odijevanja i na
kostime ili odje¢u §to je nosi narod*>!. Za nju je nosnja odijevanje u drustvenoj situaciji koja
je a) relativno stabilna, b) obuhvaéa segmente drustva (grupe, sela, regije).”> Vodopija navodi
kako Bogatirjov dijeli noSnju na: svakodnevnu (kazdodenny kroj), blagdansku (sviatocny
kroj), sveGanu (sviatocny kroj) i ritualnu (obradovy kroj).>* ,,Svakodnevna no$nja ima ove

funkcije (poredane prema redu vaznosti): 1) prakti¢na (zastita od hladnoc¢e ili topline,

45 Cvitan-Cernelié, Bartlett, Vladislavi¢ 2002:219.
% Cyitan-Cerneli¢, Bartlett, Vladislavi¢ 2002:216.

4 Cvitan-Cerneli¢, M., Bartlett, Dj., Vladislavié, A. T., Moda; Povijest, sociologija i teorija mode, Skolska
knjiga, Zagreb, 2002., str.216.1 217.

8 Vidi fusnotu 50.

49K 1: ,,Bojar je prosta roba koja se bojala, imala tockice, piknjice pa kad se pere, spane boja.*

50 Sama rije¢ »becar« turskoga je porijekla, dolazi od rije¢i 'bekjar'. U tumalenju ove rije¢i nalazimo na
nekoliko osobitosti, no prvenstveno se pod pojmom beéar misli na mladog, neozenjenog ¢ovjeka, dakle mladica
koji je sklon veselom i raskalasenom Zzivotu; prema dr. Klaicu, rije¢ be¢ar oznacava i razuzdanog covjeka. Druga
tumacenja ovog pojma govore nam da je rije¢ o momku, svakako posebnom, jer o becarima i becarlucima u
Slavoniji je ispjevano mnogo duhovitih i alegori¢nih pjesama, deseteraca u dvostihu.” Vidi izvor: Blazek, P., O
becarima, str. 38. i 39., u knjizi Sokadija i Sokci, 4; Sokadija danas; O smotrama i tradicijskim priredbama, o
pjesmi i pjevacima, tamburi i tamburasima, gastronomiji i turizmu, vaznija naselja i uspjesnije tvrtke Sokadije...,
SN ,,Privlacica®, Vinkovci, 2007, citirani dio na str. 38.

,»U studenom 2011. UNESCO je upisao becarac u svoj popis nematerijalne kulturne bastine ¢ovjecanstva.*

Vidi elektronicki izvor: https://hr.wikipedia.org/wiki/Be%C4%87arac 21.5.2019.

>1 Rihtman-Augustin, D., Razmisljanje o »narodnoj nosnji« i modi, Narodna umjetnost: hrvatski ¢asopis za
etnologiju i folkloristiku, 1962., Vol. 13, No. 1, 1976., str. 113. — 121., citirani dio na str. 113.

52 Rihtman-Augustin 1976:117.

>3 Vodopija 1976:157.
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prilagodena poslovima), 2) funkcija identifikacije socijalnog statusa ili klase, 3) estetska, 4)
funkcija regionalne pripadnosti. Kod blagdanske i svecane no$nje funkcije su poredane
ovako: 1) blagdanska ili sveCarska, 2) estetska, 3) obredna, 4) funkcija regionalne ili
nacionalne pripadnosti, 5) funkcija identifikacije socijalnog statusa ili klase, 6) prakticna; a
kod ritualne na ovaj nacin: 1) ritualna, 2) blagdanska, 3) estetska, 4) funkcija nacionalne ili
regionalne pripadnosti, 5) funkcija identifikacije socijalnog statusa ili klase, 6) prakticna (na
pojedine dijelove nos$nje ovo se ne mora odnositi). Na temelju gornje analize ili kategorizacije
Bogatirjov zakljucuje da prelaskom sa svakodnevne na sveanu nosnju i dalje na ritualnu neke
funkcije slabe, dok se druge pojacavaju, a javljaju se i neke nove. Smatram da gornju analizu i
hijerarhiju funkcija ne moramo prihvatiti (niti ju je zacijelo Bogatirjov takvom smatrao) kao
definiranu 1 jedino to¢nu, nego prije kao ilustraciju strukturalistickog (u ovom slucaju
strukturalno-funkcionalisti¢kog) metodskog pristupa. (...) Bogatirjov spominje kasnije joS$ i

magijsku i erotsku funkciju.«>*

Bonifaci¢ u tekstu Etnoloska istraZivanja i kanonizacija , izvornih“narodnih nosnji u
Hrvatskoj 1930-ih pise kako se u Hrvatskoj zanimanje za folklor javilo u prvoj polovici 19.
stolje¢a s hrvatskim narodnim preporodom te ilirskim pokretom.>® Sudionici ilirskog pokreta
prvi su u hrvatsku gradsku modu’® uveli elemente ruralnih no$nji.’’ ,,Veé¢ 1873. Matkovi¢ je
napisao kratak saZetak o tekstilnoj ku¢noj industriji u Hrvatskoj i Slavoniji za Svjetsku
izlozbu u Becu. Spomenuo je kuénu proizvodnju lanenog i konopljinog platna, svilenog

prediva, vunenog platna i drugih vunenih tekstilnih proizvoda (...).<>*

Antun Radi¢ zasluzan je za ideoloski okvir i program Hrvatske seljacke stranke®, dok je

Stjepan Radié¢ bio njezin voda i aktivist.®* | Antunovo temeljno uvjerenje kako hrvatska

> Vodopija, M., Nosnja kao sustav funkcija i poruka, Narodna umjetnost: hrvatski Casopis za etnologiju i

folkloristiku, 1962.,Vol. 13, No. 1, 1976., str 155. — 160., citirani dio na str. 157. — 158.

55 Za viSe informacija vidi: Zagrebacka moda i odijevanje u sluzbi narodne ideologije Cetrdesetih i pedesetih

godina 19. stoljeca, str. 36. — 46., u Simon¢i¢, K. N., Kultura odijevanja u Zagrebu na prijelazu iz 19. u 20.

stoljece, Plejada, Zagreb, 2012.

Vidi i Hrvatska tradicijska bastina (anti-moda) u sluzbi modnog orijentalizma razdoblja secesije, str. 133. - 158.

u Simon¢ic, K. N., Kultura odijevanja u Zagrebu na prijelazu iz 19. u 20. Stoljece, Plejada, Zagreb, 2012.

%6 Zanimljiv je podatak da su 1888. godine u ljeto umjesto laganih cipela na zagrebackim ulicama moderni bili

hrvatski opanci (...)*, u Simonc¢i¢, K. N., Kultura odijevanja u Zagrebu na prijelazu iz 19. u 20. stoljece, Plejada,

Zagreb, 2012, str. 126.

>7 Bonifaci¢ 2008:12.

8 Bonifadi¢, V., Emoloska istraZivanja i kanonizacija , izvornih“ narodnih nosnji u Hrvatskoj 1930-ih,

Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 12/13, 2008., str. 9. — 27, citirani dio na str. 13.

9 Najjacu opoziciju centralistiCkoj politici stvorio je Stjepan Radi¢, voda Hrvatske seljacke stranke, koji je

trazio vecu autonomiju Hrvatske unutar nove drzave. Stjepan Radi¢ bio je brat prije spomenutog etnologa. Antun

Radi¢ napustio je svoju akademsku karijeru u etnologiji 1902., sa svojim bratom Stjepanom 1904. utemeljio
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kultura ima izvorno narodno obiljezje u umjetnickim tvorevinama (pjesmama, popijevkama),
materijalima (nosnji, tkivu i vezivu) i duhovnim pojavama (pravda, postenje) vidljivo je veé u
njegovoj Osnovi za sabiranje i proucavanje grade o narodnom Zivotu® iz 1897. Definirao je
etnologiju kao 'znanost o kulturi', a pojam 'narod' upotrebljavao kao viSeznacan — i u
nacionalnom smislu (misle¢i na cjelokupan narod, naciju kao zajednicu) i kao kulturnu

kategoriju seljastvo.«®?

Rihtman-Augustin piSe kako ostaje otvoreno tko je narod u etnoloskom smislu.%® ,,U vrijeme
kad je nastala nasa etnologija, u Hrvatskoj, u Srbiji, pa ¢ak i u Sloveniji devedeset posto
stanovnika bili su seljaci koji su po svom socijalnom polozaju uopcée, a posebno po
znakovima 'svoje' kulture (kako bi bio rekao A. Radi¢) bili u vidljivoj oporbi pram gradskog
stanovnistva.“®* Lechner® u Etmoloskim zapisima iz Baranje pise kako su Baranjke poslije
Drugog svjetskog rata zivjele pod pritiskom da su zaostale zato §to oblade narodnu nognju®®, a
trazilo se da svi budu ,,napredni* u smislu kako ga je odredivala vladajuéa partija.®’ ,,One su
ponekad u Osijeku dozivljavale pravo izrugivanje — na ulici su im znali dovikivati da su
rogate. Mlade su shvatile da se brzo moraju 'okrenuti' ili 'presvuéi' i u odjeéi postati slicne

gradankama.*6®

Muraj piSe kako proces postupnog napustanja narodne nosnje kao svakodnevne i blagdanske

odje¢e zapocinje medu hrvatskim seljastvom oko druge polovice 19. stolje¢a. Proces se na

Hrvatsku seljacku stranku i do smrti 1919. posvetio se politickom pisanju i djelovanju. Antun Radi¢ uvelike je
zasluzan za ideoloski okvir i program Hrvatske seljacke stranke, dok je Stjepan postao njezin karizmaticni i
dinamicni voda i aktivist.
Bonifaci¢, V., Etnoloska istrazivanja i kanonizacija ,,izvornih* narodnih nosnji u Hrvatskoj 1930-ih, Etnoloska
istrazivanja, 1981., No. 12/13, 2008., str. 9. — 27., citirani dio na str. 19.
80 Busic¢ 2016:90.
61 . (...) multidisciplinarni pristup prou¢avanju narodne kulture, koji je 1897. predloZzio Antun Radi¢, tijekom
1920-ih godina bio postupno zamijenjen kulturno-historijskom metodom Milovana Gavazzija.“
Bonifaci¢, V., Etnoloska istrazivanja i kanonizacija ,,izvornih** narodnih nosnji u Hrvatskoj 1930-ih, Etnoloska
istrazivanja, 1981., No. 12/13, 2008., str. 9. — 27., citirani dio na str. 9.
62 Busi¢, K., Narodna nosnja i seljacki pokret, Seljacka sloga, (ur.)Vitez — Bus$i¢ — Forjan, Katalog izlozbe:
Smotre folklora i simboli identiteta; U povodu 50. Medunarodne smotre folklora, Zagreb: Etnografski muzej,
2016., citirani dio na str. 90.
63 Rihtman-Augustin 1976:113.
64 Rihtman-Augustin, D., Razmisljanje o »narodnoj nosnji« i modi, Narodna umjetnost: hrvatski ¢asopis za
etnologiju i folkloristiku, 1962., Vol. 13, No. 1, 1976., str. 113. — 121, citirani dio na str. 113.
65 Zdenka Lechner — prva slavonska etnologinja.
Busi¢, K., Iskustva, problemi i promisljanja primijenjene etnologije: suvremena znacenja i pojavnosti narodne
nosnje, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 18/19, 2014., str. 179.
66 Vidi primjere nosnji u knjizi: Ivankovié, 1., Simuni¢, V., Hrvatske narodne nosnje — Croatian National
Costumes , Multigraf d.o.o., Zagreb, 2001., str. 120. — 121.
87 Lechner 1992:209.
88 Lechner, Z., Etnolo$ki zapisi iz Baranje, Studia ethnologica, 1989., Vol. 4, 1992., str. 209. — 217., citirani dio
na str. 209. - 210.
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podru¢ju Hrvatske odvijao nejednako.® ,U nekim je predjelima zapodeo i ranije, veé
sredinom 19. st.; drugdje se intenzivirao u 20. st.; osobito nakon zavrSetka Prvog svjetskog
rata; ponegdje jos kasnije, tek nakon Drugog svjetskog rata. U tom stoljetnom prijelazu sa
seljackoga na gradanski odjevni stil bilo je 1 drugih nejedinstvensti. Dogadalo se, primjerice,
da su u istoj sredini gradansku odjecu prihvatili samo muskarci, dok se Zene jo§ desetlje¢ima
poslije ne¢e odreci svoje domace odjece. Ponegdje su pak paralelno postojala oba odjevna
stila, pa se za svakodnevne prigode nosila tradicijska odjeca, a kupovna, gradska za blagdane.
Ili je bilo obrnuto, prakti¢niju i jeftiniju gradansku odjecu nosili su radnim danom, a domacu
su ¢uvali za svecane zgode.“’® (Slika 2. i 3.) K 4 nije nosila narodnu nosnju. K 4: ,,U njoj smo

bili za blagdane i procesije.*

‘!"'

. g TR 9 4 i < N : Sty
Slika 2. Grupa mladic¢a i djevojaka za Srce Isusovo ispred crkve sv. Petra Apostola u Cerniku. Snimljeno 40-ih
ili 50-ih godina 20. stolje¢a. Privatno vlasnistvo, Cernik.

69 Muraj 2006:8
0 Muraj, A., Odnos gradanstva spram narodne nosnje i seljackoga tekstilnog umijeéa, Narodna umjetnost:
hrvatski ¢asopis za etnologiju i folkloristiku, 1962., Vol. 3, No. 2, 2006., str. 7. — 40., citirani dio na str. 8.
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Slika 3. Fotografija snimljena 30-ih godina 20. stolje¢a. Privatno vlasnistvo, Cernik.

Muraj takoder pise kako je Milko Cepeli¢ uzrok postupne promjene nosnje 80-ih godina 19.
stolje¢a na podrucju Slavonije ,,(...) vidio u ugledanju Hrvatica na odje¢u doseljenih susjeda
stranog podrijetla, a u tome su svoju priliku za zaradu vidjeli, tada ve¢ takoder doseljeni,
seoski trgovci pretezno Zidovskog porijekla’!.“’?> Nesto ranije, Luka¢ u tekstu Zasto nam
narod propada?; Promisljanja Luke Lukica o razlozima raspada seljackih obiteljskih zadruga

i, bijeloj kugi* na podrucju Brodskog posavlja pise kako je 1871. godine razvojaena Vojna

71 Nakon oslobadanja od Turaka novogradisko je podruéje doslo u okvire Vojne krajine, koja je obuhvacala
pojas na lijevoj obali rijeke Save Sirine od 6 do 15 kilometara (Puri¢ 1991:80). ,,Godine 1745, osnivaju se na
ovom dijelu Slavonije dvije pukovnije: brodska, sjediste koje je bilo u Vinkovcima, i gradiska pukovnija sa
sjedistem u Gradiski na Savi. Nalog o osnivanju ovih pukovnija dobio je od carice Marije Terezije podmarsal
barun Engelshofen. Medutim, po njegovom misljenju Stara ili Slavonska Gradiska nije bila pogodna za sjediste
pukovnije, jer se nije moglo ¢ak ni pri¢i tom »Stopskom« (Stapskom) mjestu. Zato je on zatrazio od prvog
pukovnika gradiske pukovnije Friedricha Schmidta da pronade prikladnije mjesto, do kojeg nece prodirati savske
vode. Pukovnik Schmidt izabrao je tako zemljiste juzno od Cernika, koje nalazi selo upravo u sredini pukovnije.
U samom susjedstvu gradiske regimente, na obroncima Psunja kod Nove Gradiske, ve¢ na zavrsetku mjesta gdje
pocinje Cernik, nalazila se civilna Hrvatska, odnosno provincijal i paurija. Tu je grani¢ilo podrucje pozeske
zupanije (...)* Vidi izvor: Duri¢, T., Iz proslosti novogradiskog kraja, Zavic¢ajni klub Nova Gradiska, Zagreb,
Nova Gradiska, 1991, citirani dio na str. 80. — 81.
»Tijekom 19. st. i u prvim desetlje¢ima 20. st. u srezu je bilo utvrdeno preko 50 velikih godi$njih sajmova. Na
sajmove su dolazili trgovcei s raznovrsnom manufakturnom robom i razni obrtnici sa svojim proizvodima. U to se
vrijeme i Cernik razvijao kao trgoviste. U njemu se u to doba razvijala trgovina i obrtniStvo. Obrtnici su vecim
dijelom bili mjestani Cernika i okolnih sela, a trgovci Zidovi kojima je od 31. listopada 1825. g. bilo zabranjeno
nastaniti se u Granici. Oni su svoje du¢ane podigli u Cerniku na granici prema Vojnoj krajini, a ovaj je prostor
narod zvao Prkos.*
Vidi izvor: Koli¢-Kliki¢, V., Muske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova
Gradiska, Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., citirani dio na str. 273.
Vesna Koli¢-Kliki¢ upotrebljava podatke od L. I. Oriov€anin, Zagreb, 1874., pretisak, Nova Gradiska, 1990., str.
58., autora navodi u fusnoti 668.
72 Muraj, A., Odnos gradanstva spram narodne nosnje i seljackoga tekstilnog umije¢a, Narodna umjetnost:
hrvatski ¢asopis za etnologiju i folkloristiku, 1962., Vol. 3, No. 2, 2006., str. 7. — 40., citirani dio na str. 9.
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krajina i time je postupak oko razvrgnuéa zadruga izmijenjen.” ,,Godine 1880. za Krajinu je
donesen zakon kojim je ona u diobi zadruga izjednacena s ostalom Hrvatskom. Uzroci
raspada zadruznog zivota trazili su se stoga u vanjskim (drustveni i ekonomski faktori) 1
unutragnjim ¢imbenicima (od kojih se najées¢e spominju Zene). Zenski je spol kritiziran za
raspad zadruga jos$ od vremena Matije Antuna Reljkovica, Casnika brodske pukovnije, koji je
upozoravao na Stetnost dioba seljackih obiteljskih zadruga. Sociolog i ekonomist Rudolf
Bi¢ani¢’ tu je Zensku teoriju o raspadu zadruga nazvao naivnom i povr§nom. Smatra kako su
uzroci dioba demografske, tehnicke, ekonomske, politicke i kulturne prirode, ali se po
vaznosti isticu ba$ ekonomski i demografski faktori.“”> Luka¢ navodi kako, raspadom
zadruznih obitelji, Zena vise nije stizala sama proizvesti odjec¢u za obitelj pa se ona morala
kupovati.”® ,Nosnje koje su se i dalje izradivale bile su pod stranim utjecajem, $to se odnosi

na nadin izrade i materijale koji su se takoder kupovali, ¢ime se dalje osiromasivala obitelj.*”’

U tekstu Moda, dukati i gizda’® Luka¢ pise kako se krajem 19. stoljeca, a intenzivnije nakon
zavrSetka Prvog svjetskog rata, narodno tekstilno umije¢e smatralo kulturnim dobrom te
jednim od obiljezja nacionalne pripadnosti. ,,Buduci da se pod europskim civilizacijskim
utjecajima pocelo napustati, postavljalo se pitanje kako to sprijeciti. Gradanski intelektualni
krugovi po€inju se sve viSe zanimati za narodnu nos$nju. Zanimanje za tradicionalno podupire
i ilirski pokret”®, koji nastoji nacionalnu pripadnost iskazati odje¢om. Zanimljivo je da, dok se
na selu odvija proces postupnog napustanja narodne nosnje, u gradansku odjecu unosi se

narodni stil i to na na¢in da se u muskoj odje¢i po€inje nositi surka®® — gornji kaput od

3 Lukac¢ 2016:21.
4 Rudolf Bi¢ani¢ — ,, (...) objavio je 1936. godine knjigu naslova Kako Zivi narod kojom ispituje socioloske
aspekte kvalitete Zivota sela kroz razgovore s ljudima.*
Lukac, K., Zasto nam narod propada?; Promisljanja Luke Lukica o razlozima raspada seljackih obiteljskih
zadruga i ,,bijeloj kugi“ na podrucju Brodskog posavlja, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 21, 2016., str. 41. —
55., citirani dio na str. 47. u fusnoti 18.
5 Lukac, K., Zasto nam narod propada?; Promisljanja Luke Lukiéa o razlozima raspada seljackih obiteljskih
zadruga i ,, bijeloj kugi* na podrucju Brodskog posavlja, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 21, 2016., str. 41. —
55., citirani dio na str. 46.147.
76 Luka¢ 2016:50. 1 51.
7 Lukac, K., Zasto nam narod propada?; Promisljanja Luke Lukiéa o razlozima raspada seljackih obiteljskih
zadruga i ,, bijeloj kugi* na podrucju Brodskog posavija, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 21, 2016., str. 41. —
55., citirani dio na str. 51.
78 Luka¢, K., Zasto nam narod propada?; Promisljanja Luke Lukiéa o razlozima raspada seljackih obiteljskih
zadruga i ,, bijeloj kugi“ na podrucju Brodskog posavlja, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 21, 2016., str. 41. —
55.
7? Vidi fusnotu 55., 57.1 84.
80 Vidi Zagrebacka moda i odijevanje u sluzbi narodne ideologije Cetrdesetih i pedesetih godina 19. stoljeca, str.
36. — 51., u Simonc¢i¢, N. K., Kultura odijevanja u Zagrebu na prijelazu iz 19. u 20. stoljece, Plejada, Zagreb,
2012.
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smedeg sukna s crvenim gajtanima.“®! Muraj pise kako se napori za o¢uvanje narodne nosnje
nisu smanjili ni u razdoblju Prvog svjetskog rata.’? | Vidljivo je to iz novinskoga prikaza
predavanja $to ga je pod nazivom Cuvajmo bastinu djedova treée ratne godine odrzao Andrija
Mil¢inovi¢ ratnim invalidima. Apelirao je na invalide iz seoskih sredina da po povratku
svojim kucama utjecu posebice na Zenski svijet, koji bi svojim radom trebao produziti zivot
tomu dijelu nacionalne bastine, ¢uvajuéi pritom njegovu izvornost.“3> Simon¢i¢ u knjizi
Kultura odijevanja u Zagrebu na prijelazu iz 19. u 20. stoljece pise kako je sve jace tudinsko
uplitanje 30-ih godina 19. stolje¢a dovelo do budenja nacionalne svijesti i pojave ilirskog
pokreta predvodenog Ljudevitom Gajom. ,,Hrvatski jezik postaje 1847. sluzbenim jezikom.
Dok se za jezik borilo u Saboru, pripadnost i politicka istomisljenost iskazivala se i
neverbalnim oblikom vizualne komunikacije, tj. odje¢om, kako na plesnom podiju, tako i1 na
ulici. Plesni podij bio je izuzetno znacajno drustveno okupljaliSte na kojem se upoznavalo,
uvodilo u drustvo, dok je zabava bila sekundarni motiv. Idealno mjesto iskazivanja modne
osvijestenosti neophodne za dobru udaju, ali i mjesto izraZzavanja narodnog domoljublja. Tom
nacinu promisljanja pridonio je tekst iz 1842. godine 'O vaznosti narodne nosnje' ¢lana
ilirskog pokreta Bogoslava Suleka. U njemu autor sugerira da bi svi patrioti trebali nositi
narodnu odjecu kao 'izvanjski znak ili simbol po kome bi svoje unutarnje ¢utanje javno
ocitovali'. U tekstu upucuje gradane da nose narodno, jer ¢e na taj nacin potaknuti obican puk
koji promatra kako se visi stalezi primaju toga.“8* U okviru ideologije ranije spomenute
Hrvatske seljacke stranke vaZno je mijesto pripalo ulozi seljatke kulture i umjetnosti.®
»Dvojica medu politickim djelatnicima te stranke, pravnici Rudolf Herceg i Puro Basaricek,
osnovali su 1920. Hrvatsko seljacko prosvjetno i dobrotvorno drustvo 'Seljacka sloga', cilj
kojemu je bio promicanje ideje da narodnu seljacku kulturu moraju Cuvati i njegovati sami

seljaci. Od toga se, dakle, doba pocCinje s ciljanom rekonstrukcijom 'narodnoga odijela’, 1 to

Vidi Busi¢, K., Hrvatski narodni preporod — surka i trobojnica, str. 70. — 76., u: Vitez — Busi¢ — Forjan (ur),
katalog izlozbe: Smotre folklora i simboli identiteta: U povodu 50. Medunarodne smotre folklora, Etnografski
muzej, Zagreb, 2016.
81 Lukag, K., Zasto nam narod propada?,; Promisljanja Luke Lukiéa o razlozima raspada seljackih obiteljskih
zadruga i ,,bijeloj kugi* na podrucju BrodskogPosavlja, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 21, 2016., str. 41. —
55., citirani dio na str. 49. — 50.
Vidi i Hrvatska tradicijska bastina (anti-moda) u sluzbi modnog orijentalizma razdoblja secesije, str. 133. —
158., u Simoncic, K. N., Kultura odijevanja u Zagrebu na prijelazu iz 19. u 20. Stoljece, Plejada, Zagreb, 2012.
82 Muraj 2006:14.
8 Muraj, A., Odnos gradanstva spram narodne nosnje i seljackoga tekstilnog umijeéa, Narodna umjetnost:
hrvatski Casopis za etnologiju i folkloristiku, 1962., Vol. 3, No. 2, 2006., str. 7. — 40., citirani dio na str. 14.
8 Simonc¢i¢, N. K., Kultura odijevanja u Zagrebu na prijelazu iz 19. u 20. stoljeée, Plejada, Zagreb, 2012., str.
36.
Nina Katarina Simon¢i¢ citirani dio stavlja u fusnotu 39. i 40.: Sulek 1842:203. — 204.
8 Muraj 2006:15.
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njegova svecanoga, blagdanskog modaliteta. U glasilima Seljacka prosvjeta (1926. — 1929.),
Seljacka sloga (1936. — 1941.), kao 1 posebnim izdanjima i serijama malih knjiZica, objavljuju
se kao upute za obnavljanje crteZi i opisi stru¢njaka.“%® Muraj pise kako citirane ideje nisu
naiSle na plodno tlo iako ,narodno odijelo* ostaje na Zivotu samo s novom funkcijom, kao

reprezentativna odjeca za scenski nastup.®’

,U meduratnom je razdoblju takvom koriste jo§ pripadnici seljastva, da bi nakon Drugoga
svjetskog rata postalo kostimom clanova seoskih ili mjesnih amaterskih kulturno-umjetnic¢kih
drustava te amaterskih ili profesionalnih gradskih folklornih ansabala.*“®® Bonifacié¢ u
znanstvenom cClanku Etnoloska istrazivanja i kanonizacija ,,izvornih* narodnih nosnji u
Hrvatskoj 1930-ih piSe kako se na smotri 1929., mogla primijetiti znatna promjena u odnosu
na narodne nosnje i narodne pjesme: vise se paznje poklanjalo ,,autenticnim‘ oblicima, kako
nosnji, tako i pjesmama.* | Nakon uvodenja politicke diktature iste godine, sve su aktivnosti
Hrvatske seljacke stranke 1 Seljacke sloge bile zabranjene. Godine 1935., nakon
SestogodiSnjeg prekida, aktivnosti su Seljacke sloge ponovno oZivjele te su se smotre pocele
organizirati s obnovljenim zarom. Izmedu 1935. i 1940. u Zagrebu je odrzano osam sredis$njih
smotri folkolora te 150 regionalnih diljem Hrvatske.“*® Navodeé¢i Rihtman-Augustin kao
izvor, Bonifaci¢ piSe kako je Drugi svjetski rat poremetio zivot u regiji. ,,(...) kroz raspad
jugoslavenske drzave i1 osnivanje Nezavisne Drzave Hrvatske 1941., nakon cega je 1945.
osnovana Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija. Socijalisticka vlada zeljela je
industrijalizirati i 'modernizirati' cijelu zemlju, uklju¢ujuéi i ruralna podrucja, te je
destimulirala politiku promicanja povratka 'izgubljenom raju' u stvarnom Zzivotu. S druge
strane, nova vlada nastavila je tradiciju organiziranja smotri folklora preuzevsi ruralne

ogranke Seljacke sloge i stvoriv$i mnoge nove ogranke.*’"

8 Muraj, A., Odnos gradanstva spram narodne nosnje i seljackoga tekstilnog umije¢a, Narodna umjetnost:
hrvatski Casopis za etnologiju i folkloristiku, 1962., Vol. 3, No. 2, 2006., str. 7. — 40., citirani dio na str. 15. — 16.
87 Muraj 2006:16.
8 Muraj, A., Odnos gradanstva spram narodne nosnje i seljackoga tekstilnog umije¢a, Narodna umjetnost:
hrvatski ¢asopis za etnologiju i folkloristiku, 1962., Vol. 3, No. 2, 2006., str. 7. — 40., citirani dio na str. 16.
8 Bonifagi¢ 2008:20.
% Bonifa¢i¢, V., EmoloSka istraZivanja i kanonizacija ,,izvornih“ narodnih nosnji u Hrvatskoj 1930-ih,
Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 12/13, 2008., str. 9. — 27., citirani dio na str. 20.
9 Bonifa¢i¢, V., Emoloska istraZivanja i kanonizacija ,,izvornih“ narodnih nosnji u Hrvatskoj 1930-ih,
Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 12/13, 2008., str. 9. — 27., citirani dio na str. 22.
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4. Zakoni protiv raskosi ili zakoni o raskoSi; njihovo stavljanje u kontekst

,nepisanih* pravila narodne nosSnje

Simon¢i¢ u Prilogu poznavanju povijesti odijevanja: zakoni protiv raskosi i njihov
utjecaj pisSe kako se pravila o odijevanju, ukraSavanju te klasnom razlikovanju na temelju
odjece prvi puta spominju u starom Rimu te se u razli¢itim vremenskim intervalima pojavljuju

sve do sredine 19. stolje¢a.”

,U zapadnoj kulturi, u razli¢itim intervalima, zakoni protiv raskosi prisutni su sve do 19.
stolje¢a. Ovisno o stilskom razdoblju i zemlji porijekla, nalazimo ih pod razli¢itim terminima:
latinski leges sompiae, talijanski leggi suntuarie, francuski lios somptuaires, engleski
sumptuary law, law against luxury, actsofapparel, njemacki Aufwandgesetz, hrvatski zakon o
raskosi ili zakoni protiv raskosi. Propisivali su tipove odjece (kvaliteta i boja tkanine,
odredeni odjevni oblici i1 ukrasi) u svrhu klasne identifikacije, kao i odjevne oblike u svrhu

kaznjavanja i dru$tvene marginalizacije pojedinaca.*’?

Simon¢i¢ navodi kako prvi zakoni protiv raskosi potjecu iz razdoblja antike®®. U 7. stoljecu
prije Krista, Zaleuk, grcki zakonopisac, propisao je Lokrijski zakon®.*° ,Zabranio je svim
slobodnim zenama vise od jedne sluskinje za pratnju, osim ako su bile u alkoholiziranom
stanju. U zakonima im je propisao 1 odjevni izgled, limitiraju¢i koli¢inu zlatnog nakita i
rasko$nih tkanina. Zabranio je casnim Zenama ukras na tkanini od purpurnih linija, koje su

bile obiljezje necasnih Zenma — prostitutki. Lokrijski zakon odnosio se i na muskarce,

92 Simonci¢ 2014:13.

9 Simong&i¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hogi¢, I.
(ur), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Biha¢u, Biha¢, 2014., str. 13. — 29.,
citirani dio na str. 13

% Antika »(od lat. antiquus: star, starinski), u najSirem znacenju sinonim za davninu, davno doba. U uzem
znacenju, kultura grcko-rimskog svijeta u svim njezinim pojavama i u Siroku vremenskom rasponu od samih
pocetaka arhajske umjetnosti u Grckoj u VIIL st. pr. Kr. (ili jo$ dalje u proslost, od kretsko-mikenske kulture
sred. II. tisu¢ljec¢a pr. Kr.) do druge pol. V. st., kada se za seobe naroda rusi Zapadnorimsko Carstvo i pocinje se
oblikovati  etnicki  raspored  danaSnje = Europe“  Citirani dio na  elektronickom  izvoru:
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=3034 21.5.2019.

% Nina Katarina Simon¢i¢ u fusnoti pod rednim brojem 1. pie: grad Lokri (tal. Locri) nalazi se u regiji Kalabriji
na jugu Italije.

Simoncic, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1. (ur.),
Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29, citirani
dio na str. 13.

% Simonci¢ 2014:13.
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zabraniv$i im i raskoSan nakit i tkanine (...).”” U Rimu prvi zakon o zabrani luksuza ili
raskosi datira 215. godinu prije Krista.”® ,,Napisao ga je Gaj Opij (Gaius Oppius”®), plebejski
tribun Rimske Republike, a zakon je po njemu nazvan Lex Oppia 1 smatrao se prvim u nizu
zakona protiv raskosi poznatih pod latinskim nazivom leges sumptuariae.“'® U zakonu, Gaj
Opij je Zenama zabranio viSebojne tkanine ukrasene grimiznim linijama, posjedovanje velike
koli¢ine zlata te voznju ko¢ijama ulicama Rima.!®! | Rimski zakoni protiv raskosi — leges
sumptuariae — osim zabrana i limitiranja odjevnog te ukrasnog luksuza, propisivali su i
odjevne oblike u svrhu drustvene stigmatizacije i kazne. Zene kaZnjene za preljubnistvo,
prostituciju i radoznalost, morale su tijelo zaogrnuti u javnom prostoru togom pod nazivom

toga muliebris.«'*

Na podru¢ju Europe zakoni protiv raskosi aktualiziraju se tijekom 9. stolje¢a, za vrijeme

104 105

karolinskog kraljevstva'® i vezani su za kler ,,Od 14. stolje¢a nadalje, osim klera,

pravila odijevanja pocinju se ucestalije doticati 1 obi¢nog puka. Najraniji propisi o raskos$i u
kr§¢anskoj Europi bili su regulirani crkvenim propisima, tj. kanonskim pravom. Uvode se u

ve¢em dijelu danasnje Europe!%, a prvi takav bio je propisan 1157. godine u Genevi'®’ i ticao

9 Simon¢i¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hogi¢, 1.
(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29,
citirani dio na str. 13.

% Simonci¢ 2014:14.

% Gaius Oppius — vidi elektronicki izvor: https://en.wikipedia.org/wiki/Gaius_Oppius 21.5.2019.

100 Simon¢i¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1.
(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihac¢u, Biha¢, 2014., str. 13. — 29,
citirani dio na str. 14.

101 Simon¢ic 2014:14.

102 Simon¢i¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1.
(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29,
citirani dio na str. 14.

103 Karolinsko kraljevstvo — , Karolin§ko Carstvo (francuski: Empire carolingien; njemacki: Karolingisches
Reich; italijanski: Impero carolingio) je historiografski naziv za franacku drzavu i njene drzave-nasljednice pod
vlaséu dinastije Karolingau periodu od 800. do 888. godine.“ Citirani dio na elektronickom izvoru:
https://sh.wikipedia.org/wiki/Karolin%C5%A 1ko_Carstvo 21.5.2019.

Vidi elektronicki izvor: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=30640 21.5.2019.

104 Kler ,,(crkv. lat. clerus < gré. slijpoc: zdrijeb), u kriéanstvu, duhovni stalez, sveéenstvo i redovnistvo
(takoder 1 oni koji se spremaju za svecenicki stalez). U katolicizmu mu pripadaju svi oni koji su primili
prvu tonzuru, odnosno red dakona. Clanom klera — klerikom moze postati samo muskarac. Kler se dijeli na
svjetovni (saecularis) i redovnicki (regularis). Citirani dio na elektronickom izvoru:
http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=31855 21.5.21009.

105 Simon¢i¢ 2014:15.

196 Nina Katarina Simon¢i¢ u fusnoti 17. pise: ,,u Engleskoj, Skotskoj, Francuskoj, germanskim drzavama,
talijanskim gradovima-drzavama“.

Simonci¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1. (ur.),
Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29, citirani
dio na str. 14.
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se raskosnog krzna.“!®® Od 14. stolje¢a nadalje broj zakona protiv raskosi poveéava se.!”

»3amo u Veneciji u razdoblju od 1299. do 1499. godine vlast uvodi Cetrdeset dva oblika
zakona, koji se ti¢u iskljucivo odijevanja.«!'°

111

Simoncic¢ pise kako je Kovesi Killerby ' zakljucila da talijanski zakoni mogu zahvaliti svoju

dugotrajnost i postojanost kr§éanskoj tradiciji, ali i nadelima proizaslim iz razdoblja antike.'!?

113

Kovesi Killerby ukazala je na nekoliko razloga primjene zakona tijekom povijesti.’ > ,,Prvi je

uloga trziSta 1 prisutnost potraznje i potro$nje, kao odraz drustvenog blagostanja vece
grupacije potrosaca, $to se pojavljuje tek nakon 13. stolje¢a. Zatim je tu uloga zastite domace
proizvodnje, u cilju zastite nacionalnog ili lokalnog godisnjeg dohotka, poticanja domace
trgovine i smanjenja deficita. Zakoni su bili oblikovani na dva nacina, u smjeru zabrana (tudih
proizvoda) ili poticaja na potrosnju (domacih proizvoda). Zanimljivo je primijetiti da su

motivi klasnog razlikovanja luksuznom odje¢om primarni u zakonima protiv raskosi tek od

13. stoljeca, §to odgovara pojavi Sire grupacije potrosaca, kako je navela Kovesi Killerby.*!!*

115

Kovesi Killerby piSe o razdoblju izmedu 1200 i 1500. godine'°, no razlozi primjene zakona

mogu se i§¢itati i u kasnijim godinama. ''°

107 Nina Katarina Simon¢i¢ u fusnoti 18. pise: ,,Breve della campagna ogranitenja za cijenu krzna od
samurovine. Zakon se napustio 1161. godine*.

Simonci¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1. (ur.),
Paznja! Odjeéa, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29., citirani
dio na str. 15.

108 Simonci¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Ho$ié, 1.
(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Bihac¢, 2014., str. 13.—29.,
citirani dio na str. 15.

109 Simon¢i¢ 2014:15.

110 Simonéi¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1.
(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihac¢u, Biha¢, 2014., str. 13. — 29,
citirani dio na str. 15.

1 Vid elektronicki izvor:
https://www.google.com/search?q=catherinetkovesitkillerby&og=c&aqs=chrome.0.69i5913;513.1340j0j 7 &sour
ceid=chrome&ie=UTF-8 21.5.2019.

Nina Katarina Simonc¢i¢ u fusnoti 23. i 24. pise: ,,vidi C. Kovesi Killerby, Sumptuary Law in Italy; 1200-1500,
str. 9.141%.

Simoncic, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1. (ur.),
Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29, citirani
dio na str. 15.

112 Simon¢i¢ 2014:15.

113 Simon¢i¢ 2014:15.

14 Simongi¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje. zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1.
(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29.,
citirani dio na str. 16.

" Vidi fusnotu 28., 64., 66. i 68.

116 Vidi fusnotu 65.
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Biocina u knjizi Modus vivendi; Ogled o politickom, ekonomskom i drustvenom u modi pise
kako je u srednjovjekovnoj Europi vladao kruti feudalni sustav u kojem su kmetovi i plemici
imali zasebnu stalnu antimodnu odjecu koja je bila odraz druStvene nemogucnosti uspinjanja

117

drustvenom ljestvicom.'!” | Covijek je bio odreden rodenjem — plemi¢ i kmet — te je to ostao do

118

smrti, bez moguénosti promjene. Tek se tijekom renesanse’'° stekao veéi broj elemenata koji

su omogucavali stvaranje socio-kulturnog ambijenta prikladnoga za razvoj promjenjive

mode «l119

»Zakoni s motivom klasnog razlikovanja provodili su se i u talijanskim gradovima, zatim na
podrudju Dalmacije, Francuske i Spanjolske.“'?° Elizabeta 1. je, kako bi zatitila domace
trziSte 1 sprijecila odljev engleskog zlata i novca u tudinu, 1574. godine zabranila uvoz

raskos$ne robe'?!

s Dalekog istoka i Mediterana. ,,Iz istog razloga zabranjuju se poneki
elementi 'tudinske mode' i na podruc¢ju Dalmacije. U prvoj polovici 16. stolje¢a u Dubrovniku
mladi¢ima nisu dopusSteni pariski 1 firetinski ogrtaci. Isti stav iskazuje 1 odredba iz 1516.

godine, koja kaze da zene u Dubrovniku mogu nositi samo haljine i ogrtace na dubrovacki'

(o)1

Simonci¢ pise kako se u zakonima protiv raskosi ne moze ne primijetiti da je u srediStu
njihovog interesa bila — Zena.'”* ,Naime i prvi zakoni tog tipa, koji dolaze iz Sparte!**
(Likurg), inace poznati po provodenju spartanske discipline, zabranjivali su zenama da nose
nakit, odjecu u boji, te da svoje tijelo ukrasavaju dekorativnim preparatima (parfem i Sminka).

Aristotel'®® i Plutarh'?® su politicku nemo¢ Sparte povezali s moralnim padom Zena koje su

117 Bio¢ina 2014:23.

118 Renesansa, vidi elektronicki izvor: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?1D=52451 21.5.2019.

119 Bio¢ina, 1., Modus vivendi; Ogled o politickom, ekonomskom i drustvenom u modi, Naklada Jasenski i Turk,

Zagreb, listopad 2014., citirani dio na str. 23.

120 Simon¢i¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hogi¢, 1.

(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29.,

citirani dio na str. 16.

121 Katarina Nina Simon¢i¢ u fusnoti 29. pise: ,.talijjanske svile, purpurni pigment za za bojanje tkanina“.

Simonci¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje. zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, Irfan

(ur), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Biha¢u, Biha¢, 2014., str. 13. — 29.,

citirani dio na str. 17.

122 Simongi¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosié, Irfan

(ur), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Biha¢u, Biha¢, 2014., str. 13. — 29.,

citirani dio na str. 17.

123 Simong¢i¢ 2014:21.

124 Sparta — (Sparti, grcki 2Zrapry, Sparté, takoder 1 Lakedemon, grcki doaxedoinwv, Lakedaimon), grad i

upravno srediste Lakonije, u anticko doba istaknuti polis na Peloponezu, Gréka.* Citirani dio na elektroni¢kom

izvoru: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=57338 21.5.2019.

125 Aristotel — ,(greki Apiototéhne,  Aristotélés), greki filozof, znanstvenik i polihistor (Stagira u

Traciji, 384. pr. Kr. — Halkida, 322. pr. Kr.). Presudno odredio europsku filozofiju i znanost sve do danas. Roden
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svoje bogatstvo, umjesto na opremanje vojske i za potrebe grada, troSile na raskosne
tkanine.“!?” Radau§ Ribari¢ u knjizi Narodne nosnje Hrvatske osim povijesnih razloga
nestajanja narodne noSnje, navodi 1 raspadanje velikih obiteljskih zadruga na pojedine
samostalne obitelji gdje je glavnu ulogu oko odjece, u ovom sluc¢aju narodne nosnje, imala
7ena.'”® | Zene su brinule o uzgoju, proizvodnji i preradi tekstilnih sirovina, o njihovom
predenju, bojadisanju, o tkanju platnenih, suknenih pa i svilenih tkanina i kona¢no o Sivanju i
ukraSavanju odjece za svu kuénu Celjad. Taj znacajan zadatak nakon raspadanja zadruge Zena
domacica u inokosnoj obitelji viSe nije mogla svladati, ona nije viSe imala ni vremena ni
snage da uz ostale kuéne 1 gospodarske poslove prihvati na sebe i tu obavezu. Zato doista
mozemo reci da je raspadanjem obiteljskih zadruga i narodna nosnja neimenovno osudena na

odumiranje.*!?°

Napustanje zakona o raskosi ili zakona protiv raskosi zapoceto je tijekom 18. stoljeca,
u vrijeme prosvijetiteljstva'*’, koje se sluzilo idejama razuma, slobode i povratka prirodi, a
kruti 1 strogi zakoni protiv raskosi iz prethodnih stoljea zamijenjeni su novim pristupom,
modnim prilozima s intonacijom savjetovanja, a ne kaznjavanja.'*! , No kulminacija raspleta
bila je Francuska revolucija'??. Simboli¢nim padom Bastilje 1789. godine, srusio se stari
sustav 1 pokrenuo kotaC povijesti. Otvorio se put prema slobodi, §to se odrazilo i na

3

odijevanje. Osim toga, sloboda odijevanja zakonom bila je proklamirana'*® unutar dekreta

u visokoobrazovanoj lijecnickoj obitelji, stupio je u Platonovu Akademiju kao osamnaestogodisnji mladi¢ i u
njoj ostao dvadeset godina.” Citirani dio na elektroni¢kom izvoru:
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=3834 21.5.2019.

126 Plutarh — ,,(greki IThottapyog, Ploiitarkhos), gréki povjesnicar, biograf i filozof (Heroneja, Beocija, 46 —
?,125). Smatra se posljednjim predstavnikom opcée gréke obrazovanosti. Nakon 67. godine studirao je
filozofiju, matematiku i govorniStvo na atenskoj Akademiji. U Rimu je, pod zastitom careva Trajana i Hadrijana,
poucavao filozofiju, a potkraj zivota bio je Apolonov svecéenik u rodnoj Heroneji.* Citirani dio na elektroni¢kom
izvoru: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=48823 21.5.2019.

127 Simonéi¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, 1.
(ur), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Biha¢u, Biha¢, 2014., str. 13. — 29.,
citirani dio na str. 21.

128 Radaus Ribari¢ 1975: Uvod.

U knjizi Narodne nosnje Hrvatske, Jelke Radau§ Ribari¢ stranice nisu numerirane pa nema mogucnosti pisanja
to¢nog mjesta citiranja. Umjesto stranice navodi se poglavlje knjige, naslov gdje je napisan citirani dio.

129 Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb, 1975., citirani dio nalazi se u Uvodu.

130 Prosvijetiteljstvo — vidi elektronicki izvor http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=50722 21.5.2019.
131 Simon¢i¢ 2014:22.

132 Francuska revolucija — ,,(1789. — 99.), razdoblje revolucionarnih promjena kojima je sruSen feudalni
poredak i uspostavljeno gradansko drustvo i drzava; prijelomni dogadaj u povijesti Francuske i Europe. Ideoloski
obracun gradanstva sa starim poretkom (ancien régime) pripremao se pola stoljeca.“ Citirani dio na
elektronickom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=20397 21.5.2019.

133 Proklamacija - (kasnolat. proclamatio: objavljivanje, od klas. lat. proclamare: vikati), objava kojom vlast,
polit. skupina i dr. objavljuje neki vazan dogadaj, svoju odluku, stajaliste i sl.; proglas.”
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Sloboda, bratstvo, jednakost (1789.) koji izmedu ostaloga istice: »Nitko bilo kojeg spola, nece
moc¢i prisiliti drugog Covjeka da se odijeva na nacin na koji ne zeli jer ¢e biti osuden za
uznemiravanje mira.«“'** Odbacivanje raskosi nije dugo trajalo.'*> Grau u knjizi Povijest
odijevanja pise kako drustveni znacaj odjece ostaje vrlo vazan, ali moda se privikava na novu
slobodu, jednim dijelom s pojavom visoke mode koja starim elitama oduzima pravo njihovog
snaznog utjecaja na modne tedencije, a s druge strane s pojavom industrijske konfekcije koja
¢e modne tendencije §iriti u drustvu.'3® Simon¢i¢ u Prilogu poznavanju povijesti odijevanja:
zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj piSe kako je aristokraciju krvi zamijenila nova
aristokracija novca te Zene u gradanskom drustvu rasko$Snom odje¢om ukazuju na drustveni

status i financijsku mo¢ supruga.'?’

»Muska odjeca koja nalazi svoju uravnotezenost ostaje
stroga, simbol ozbiljnosti gradanstva, dok svecana odjea Zena — Zene-objekta, glumice,
zabavljacice, polumondenke, ljubavnice 1 supruge — sluzi iskljucivo za pokazivanje

drustvenog uspjeha kavalira, ljubavnika ili supruga pred o¢ima svijeta.*!3

Na podrucju Slavonije, od sredine 19. stolje¢a do pocetka Drugog svjetskog rata Zena je bila

139 | Zene koje slijede modu prikazivane su kao osobe

glavni razlog nestajanja narodne nosnje.
lakog morala, koje zbog lijenosti i lagodnosti zanemaruju 'prirodne' Zenske poslove i duznosti.
Medutim, nerijetko se dogadalo da su u istoj sredini gradansku odjecu prihvatili samo
muskarci pa iako su Zene zadrzale domacu odjecu drugacijeg stila, kritike nisu upucene

muskom dijelu populacije.«!4

»U 20. stolje¢u demokratizacija, industrijska masovna proizvodnja 1 porast druStva
organiziranog na potros$nju doveli su do promjena motiva provedbe propisa o odijevanju. No,

zadrzali su se nekadaSnji razlozi postojanja propisa u cilju druStvenog nadzora, promicanja

Citirani dio na elektroni¢kom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=50586 21.5.2019.

134 Simon¢i¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hogi¢, Irfan
(ur), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29,
citirani dio na str. 22.

135 Simonc¢ic 2014:22.

136 Grau 2008:88.

137 Simonc¢i¢ 2014:22.

138 Grau, F.-M., Povijest odijevanja, Kulturno informativni centar, Naklada Jesenski i Turk, Zagreb, studeni
2008., str. 90.

139 Luka¢ 2016:50.

140 1 ukag, K., Zasto nam narod propada? Promisljanja Luke Luki¢a o razlozima raspada seljackih obiteljskih
zadruga i ,, Bijeloj kugi* na podrucju Brodskog posavlja, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 21, 2016., str. 41. -
55., citirani dio na str. 50.
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nacionalnog identiteta ili gospodarskog napretka.“!*! Pod pojmom promicanja nacionalnog
identiteta treba spomenuti Hitlera. ,,Hitler je u medijima podrzavao sasvim drugaciji tip mode
ili, bolje re¢i, anti-mode. Tridesetih godina 20. stoljeca idealna arijevska Zena trebala je biti
odjevena u tradicijsku bavarsku odjecu dindrl.*“'** Irene V. Guenther u tekstu Nazi ,, Chic*?
German Politics and Women's Fashions, 1915.-1945. pise kako se za vrijeme Treceg
Reicha'® uvjeravalo Zenu kako je samo njemacka moda kvalitetna. Cetrdesetih godina 20.
stolje¢a skovan je termin German fashion koji je podrazumijevao odjecu proizvedenu u
Tre¢em Reichu, njemackim materijalima. NacistiCka partija zabranjivala je francusku modu,
predlagala je Zenama koje nisu plave da se obojaju, a Skole koje su poducavale o modi

spominjale su francuske dizajnere.'**

Dok se u tadaSnjem Tre¢em Reichu nametao tradicijski oblik odjece, 1937. godine tiskana je

studija o funkciji narodne no$nje u Moravskoj, autora Petr Bogatyreva.!*

,,Bitno je jedino to
da je Bogatirjov u okviru etnologije, odnosno etnografije, upozorio na sustave znakova
kojima govori 'narodna nosnja": na profesionalnu odjecu, na razliku bogatstva i socijalnog
statusa, na magijsku funkciju odjece, na regionalne i nacionalne karakteristike, na osobitosti
koje upozoravaju na religijsku pripadnost, na bra¢no stanje i povezano s tim na neke
drustvene vrednote (oglavlje neudate majke), zatim na erotske funkcije odjece, na funkciju
dje¢je odjeée te napokon na meduzavisnost forme i funkcije odjeée.“!*¢ Vodopija u tekstu
Nosnja kao sustav funkcija i poruka pise kako je za Bogatirjova no$nja mikrokozam u kojem

se zrcale estetske, moralne i nacionalne vrednote onih koji je nose.!*” ,Stoga je neophodno

ispitati te vrednote i tada promatrati njihov izraz u funkcijama nos$nje. Uporno nastojanje oko

1 Simongi¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje. zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosié, 1.
(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29.,
citirani dio na str. 22.

142 Simongi¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosié, Irfan
(ur), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehnicki fakultet Univerzitet u Bihacu, Biha¢, 2014., str. 13. — 29,
citirani dio na str. 23.

143 Treéi Reich — ,,(Trece Carstvo), razdoblje diktature A. Hitlera u Njemackoj od 1933. do 1945.

Citirani dio na elektroni¢kom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=62150 21.5.2019.

144 Guenther 1997:29. 1 58.

145 Vodopija 1976:156

16 Rihtman-Augustin, D., RazmiSljanje o »narodnoj nosnji« i modi, Narodna umjetnost: hrvatski ¢asopis za
etnologiju i folkloristiku, 1962., Vol. 13, No. 1, 1976., str. 113. — 121., citirani dio na str. 115.

147 Vodopija 1976:159.
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ocuvanja Cisto¢e djevojacke nosSnje, Sto se ocCituje u zabrani neudatim majkama da je nose,

prili¢no o¢ito odrazava stav ljudi u pogledu seksualne etike.*!*®

198 Vodopija, M., Nosnja kao sustav funkcija i poruka, Narodna umjetnost: hrvatski Casopis za etnologiju i
folkoloristiku, 1962., Vol. 13, No. 1, 1976., str. 155. — 160., citirani dio na str. 159.
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5. Narodna noSnja u primjerima ,nepisanih* pravila kao oznaka

statusnoga simbola

Kale u tekstu Kulturna industrija narodne nosnje piSe kako se prvo koristenje rijeci
,»hosnja“ moze naci 1818. godine u srpskom stupcu Karadzic¢evog rjecnika uz njemacke rijeci
wdie Tracht“ i ,der Kleider“'* ,,Nosnja se po izvodenju iz osnove ne 'odijeva’ kao 'odijelo’
niti 'obicava' odn. 'habitira' kao 'costumi' ili 'abiti' iz ranijih mletackih objavljivanja Fortisa 1

Lovri¢a, veé upravo 'nosi' kao 'Tracht'.'>°

,»’Narodna nosnja' kao regionalni stil'®! i inventar odijevanja, vremenu kada je to postalo
mogucée i u drustvenom i u tehnickom smislu, terminoloski je popunila ideolosko polje u
konotacijskom prostoru kakav u Sirokom koristenju prije nije postojao — ne samo da nije
koristena rije¢ 'mosnja', ve¢ bi prije romantizma u svojoj epohi Ancien régime na takvom
hipotetskom mjestu imao poznavati 'pucku nosnju' kakva jezi¢no i pojmovno nije postojala.
Nasuprot tome, kao opéa oznacnica za kuéne pokretnine razabire se 'prateZ', a odjevna cjelina
je pojam neizdvojen sve do bitnih ceremonijalnih dogadaja u obitelji kad se odje¢om na
svakome oc€it naCin iskazuju vazna statusna znacenja. Tako su ostale pamcene uzreCice kako
udavaca moze biti '1 rusSna, 1 krusna' ili 'niti ruSna, niti krus$na', a tako okarakterizirani miraz se
naknadno mogao maruciti', tj. oduzeti. U kasnijoj upotrebi se izrazi poput 'poruha’, 'porusica’,

'porusna odiéa', 'porusiti se', biti "porusen’ i sl. odnose na odijevanje Zalobne odjeée!>2.« 133

Narodnu no$nju potrebno je smjestiti u vremenski prostor. Kale citira Vladimira Tkal¢i¢a ,,A i

kmeti pojedinih negdasnjih gospoS$ija imali su na svojoj no$nji znacajnih razlika da se mogu

199 Kale 2010:182.
150 Kale, J., Kulturna industrija narodne nosnje, Etnolo$ka istraZivanja, 1981., No. 15, 2010., str. 175. - 202.,
citirani dio na str. 183.
131 (...) 'regionalni stil' predstavlja 'relativno staticno regionalno odijevanje tipicno za konzervativna,
tradicionalna drustvavan pomodnih matica'. U europskoj povijesnoj bastini odijevanja prva se regionalna
prepoznatljivost odijevanja iz feudalnog doba ispreplice s postupnim uniformiranjem velikaskih tjelesnih straza
(.
Kale, J., Kulturna industrija narodne nosnje, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 15, 2010., str. 175. — 202.,
citirani dio na str. 180.
152 U knjizi Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska Vesna Koli¢
Kliki¢ piSe kako se zalobna no$nja naziva rusna.
»Bogatstvo ukrasa, vrsta tkanja od kojeg je nosnja Sivana, vrsta ru¢nog rada i boja veza, odredivali su priliku za
koju je napravljena i dob Zene za koju je bila izradena. Ovi elementi dijele Zenske na svecane, radne, rusne
(zalobne) nosnje za djevojke, mlade udane snase, Zene srednjih godina i starije Zene.*
Koli¢ Kliki¢, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; PoZega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2007., str. 13.
153 Kale, J., Kulturna industrija narodne nosnje, Etnoloska istraZivanja, 1981., No. 15, 2010., str. 175. —202.,
citirani dio na str. 183.
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h «154 155

luciti jedni od drugi »Nadovezuju¢' se na Tkal¢i¢a, Milovan Gavazzi'>> 'opravdano
nasluéuje da su na no$nju utjecali direktni propisi nekih ovakvih vlastelinstava'*® da njihovi
kmetovi nose upravo ovakav ili onakav koji dio nosnje'*’*!3® Upravo ove recenice pokazuju
kako je narodna no$nja na danas$njem hrvatskom podrudju prisutna za vrijeme feudalizma'>’.
Kale pise kako ,,u 18. stoljecu hrvatsku nosnju jos uvijek upotrebljavaju gradani domaceg

podrijetla, ali i konzervativniji plemiéi'®%.

Na stranici Wikipedije piSe kako je Cernik nastanjen od pradavnih vremena (neolitska naselja
na brdu) Slavéi i u Sagovini Cerni¢koj — Staréevacka kultura, dok u sklopu provincije
Panonia Savia, Rimljani cCetiri stolje¢a vladaju ovim krajem (rimski nalazi u Bacin Dolu i
Podvrskom).'®! O utjecaju rimske odje¢e na hrvatsku narodnu nos$nju pise Jelka Radaus

Ribari¢ u knjizi Narodne nosnje Hrvatske. ,JU obliku slavonske rubine stopila su se

134 Kale, J., Kulturna industrija narodne nosnje, EtnoloSka istrazivanja, 1981., No. 15, 2010., str. 175. —202.,
Citirani dio na str. 177.

Jadran Kale citira Vladimira TkalCica. Tkalci¢, V., Seljacke narodne nosnje u podrucju Zagrebacke gore,
Narodna starina 10, 1925., str. 133. — 137., citirani dio na str. 133.

155 Milovan Gavazzi — ,,Utemeljitelj hrvatske etnoloSke znanosti, Milovan Gavazzi, promatrao je narodnu
nos$nju kao tzv. narodnu umjetnost. On se zalagao za njeno vrednovanje ne samo estetskim kriterijima, veé i
obzirom na materijal, tehniku izrade, funkciju predmeta, a pogotovo podrijetlo i povijesni razvoj ukrasa. Ovakvo
shvacanje autor je iznio u knjizi Hrvatska narodna umjetnost, izdanoj 1944. godine.*

Vojnovi¢-Trazivuk, B., Teorijska razmatranja o narodnoj nosnji, Etnologica Dalmatica, 1992., Vol. 10, No. 1,
2001., str. 81. — 87. , citirani dio na str. 81.

156 Pod pojmom nekih ovakvih viastelinstava misli se ,,na primjer, prema kazivanju starine Jakoba Vidovica,
bivsega kanceliste kraljevske zemaljske Kaznionice u Lepoglavi, imali su kmeti koji su potpadali pod pavlinski
samostan u Lepoglavi bijele surine s uresom od gajtana, kmeti grofova Draskovica od Trako$¢ana sivkaste sa
zelenim gajtanima a oni od grofova Or$i¢ tamnosmede sa crvenim gajtanima.

Kale, J., Kulturna industrija narodne nosnje, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 15, 2010.,str. 175. — 202.,
citirani dio na str. 177.

157 Kale, J., Kulturna industrija narodne nosnje, Etnoloska istraZivanja, 1981., No. 15, 2010., str. 175. —202.,
citirani dio na str. 177.

Jadran Kale citira Milovana Gavazzija.

Gavazzi, M., Iz biologije narodne nosnje, Hrvatsko kolo 16, str. 126. — 141., citirani dio na str. 133.

158 Kale, J., Kulturna industrija narodne nosnje, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 15, 2010., str. 175. — 202.,
citirani dio na str. 177.

15 Feudalizam na hrvatskom podruéju - ,U hrv. zemljama pocetni oblici feud. odnosa mogu se is¢itati iz
dokumenata ve¢ potkraj XI. st. Oko 1080. kralj Zvonimir je Vinihi Lapéaninu dao kéer Klaudiju za zenu te mu
predao i Karinsku Zupaniju. Pet godina poslije Zvonimir daje svojem ujaku Strezi pravo ubirati davanja s
podruc¢ja Kliske Zupanije (od Bijaca do Mosora). Ve¢ u XILI. st. pojavljuju se prve velikaske (feudalne) obitelji,
od kojih su tada, a i poslije, najznacajniji bili Frankapani, koji su prve posjede dobili na otoku Krku i oko
Modrusa, te knezovi Bribirski, ¢ija je jezgra bila u kraju oko Bribira (u Dalmatinskoj zagori).*

Citirani dio na elektroni¢kom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=19403 21.5.2019.

180 Kale, J., Kulturna industrija narodne nosnje, Etnoloska istraZivanja, 1981., No. 15, 2010.,str. 175. — 202,
citirani dio na str. 177.

Jadran Kale citira Aidu Brenko.

Brenko, A., O modi i narodnoj nosnji, Zagrebacke uspomene, etnografske slike grada, Katalog izlozbe,
Etnografski muzej, Zagreb, 1994., citirani dio na str. 22.

161 Vidi elektroni¢ki izvor:  https:/hr.wikipedia.org/wiki/Cernik_(Brodsko-posavska %C5%BEupanija)
21.5.2019.

Vidi i Od dolaska Slavena do turske okupacije, str. 21. — 48., Puri¢, T., Iz proslosti novogradiskog kraja,
Zavicajni klub Nova Gradiska, Zagreb — Nova Gradiska, 1991.
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medusobno obiljezja slavenske nosnje i kasnorimske tunike s rukavima, koja je bila osnovno i
musko i1 zensko ruho u tom podrucju jos u vrijeme Velike seobe naroda, kada i Hrvati ovamo
dolaze. Na ostatak kasnorimske tunike u slavonskoj rubini upucuje jedan detalj, a to je oblik
koji dobiva rubina kad se opaSe tkanicom. Tada oplece, koje je razmjerno dugacko, padne
unaokolo preko struka, ¢ine¢i nabor, koji je toliko znac¢ajan upravo u rimskoj opasanoj tunici.
Dva detalja, tj. cjelovitost ruha i nabor koji nastaje kad se ona opase, u slavonskoj su zenskoj

nosnji srodni s kasnoanti¢kom tunikom.*!%? U knjizi Hrvatski obicaji i druge tradicije'%

pise
kako je bilo sklono oponaSati modu visih druStvenih staleZa. ,,Stoga se u pojedinim odjevnim
predmetima ili u cijeloj odjevnoj shemi mogu naslutiti daleki odrazi povijesnih stilova; antike,
pa se u dinarskoj kosulji prepoznaje rimska tunika; gotike, vidljive u kroju istarskog ruha;
renesanse, razvidne u jadranskoj bluzi ukrasenoj bijelim vezom i Sivanom ¢ipkom; baroka,
koji se odrazava na zenskim prslucima i u struk krojenim zimskim bundama Posavine;

rokokoa, koji je vidljiv na slavonskom zlatovezu'®* 16>

U clanku Teorijska razmatranja o narodnoj nosnji Vojnovi¢-Trazivuk piSe kako Radaus-
Ribari¢ u knjizi Narodne nosnje Hrvatske razlikuje narodne noSnje prema krojevima,
oblicima i materijalima kao panonski, dinarski i jadranski tip.'®® Ivankovié i Simuni¢ u knjizi
Hrvatske narodne nosnje pisu kako se na osnovi prirodnih uvjeta u Hrvatskoj razlikuju tri
etnografska podrucja koja, sukladno svojim zemljopisnim razlikama, odrazavaju tri osnovna
tipa starinskih narodnih no$nji Hrvata: panonski, dinarski i jadranski.'®’ (Slika 4.) Prema
Radaus Ribari¢ panonsko podrucje obiljezavaju pretezno nizinske povrSine s plodnom

zemljom i nepreglednim Sumama hrasta luznjaka'®®.!®  Ta nepregledna ravnica uzbibana je

162 Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna noSnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje

Zagreb, Zagreb 1975., citirani dio nalazi se u Zenska nosnja Slavonije.

183 Grupa autora, Hrvatski obicaji i druge tradicije, Mozaik knjiga, Zagreb, 2016.

164 Zlatovez — ,,Zlatovez je tehnika veza u kojoj se radi sa zlatnim koncem. Postoje dvije vrste zlatnoga konca:
zlato 1 bijelo zlato. Najcesée se veze tehnikom zlatom preko papira, jer najvise pokazuje ljepotu zlatnoga veza.
Zlatovez je u Slavoniji bio naroéito cijenjen u vrijeme biskupa J. J. Strossmayera i njegovog tajnika uzoritog
sveéenika i naSeg najveceg etnografa Milka Cepeli¢a. Milko Cepeli¢ se divio prirodnoj nadarenosti nasih Zena sa
sela koje su vezle zlatom. Te njihove radove htio je prikazati svima, a naroc€ito strancima. Oni su se divili zlatom
vezenim no$njama nasih Zena koje su u njima izgledale 'kao kraljice'.

Citirani dio na elektroni¢kom izvoru: http://www.zlatovez.com/ 21.5.2019.

185 Grupa autora, Hrvatski obicaji i druge tradicije, Mozaik knjiga, Zagreb, 2016., str. 146.

186 Vojnovi¢-Trazivuk 2001:82.

167 [vankovi¢, Simunié 2011:9.

168 Vidi izvor: Aga, A., Cernicke tvornice krajem 19. i pocetkom 20. stoljeéa, Poglavarstvo Op¢ine Cernik,
Cernik, 1998., str. 19.

,Juzne padine Psunja neko¢ su bile bogate hrastovinom i bukovinom osobite visine, debljine i kakvoce. Sve su te
Sume iskréene krajem 19. stoljeca i poCetkom 20. stolje¢a dijelom za potrebe kre€ana, ciglana i rudnika, a
velikim dijelom za potrebe drvne industrije.*

169 Radaus Ribari¢ 1975: Panonsko podrucje
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valovitim brezuljcima na krajnjem sjeveroistoku Hrvatske, uz tok Sirokog Dunava, na granici
Slavonije i1 Srijema. Ona se uzdiZze ponovno u vijencu planina koje okruzuju Pozesku kotlinu,
a onda postepeno prema zapadu njen dio do tada Siroki ravni horizont tece sve uznemirenijim
oblicima, koji se brezuljcima i bregovima Hrvatskog Zagorja, zagrebacke gore Medvednice i
pljesivickim gorjem na svom krajnjem zapadu dodiruju s odvjetcima Alpi.“!’ Tema

proucavanja diplomskog rada odnosi se na podrucje panonskog dijela.

[[I1]2 dinarsko etnografsko podrutie

V3 iadrnsko etnografsko podruzje
fq— alpsko etnografsko podruéje

Slika 4. Etnografska podjela Hrvatske. Slika preuzeta iz Uvoda, u Radaus Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb,
Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje Zagreb, Zagreb 1975.

Katarina Busi¢ u tekstu Iskustva, problemi i promisljanja primijenjene etnologije: suvremena
znacenja i pojavnosti narodne nosnje pise kako se termin narodna nosnja danas podjednako
odnosi na stariji 1 noviji odjevni sloj seoskog stanovniStva iz zadnje Cetvrtine 19. stoljeca i do
sredine 20. stoljeé¢a.!”! | Starinski tip odijevanja pripada veéem dijelu 19. st.; odreduje ga
upotreba odjevnih elemenata izradenih gotovo isklju¢ivo u domacoj radinosti, s vidljivim

starijim utjecajima i veCom regionalnom slicnosc¢u. Istovremeno s prestankom svakodnevne

170 Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb 1975., citirani dio nalazi se u Panonsko podrucje.
171 Bugic¢ 2014:168.

-29-



upotrebe starinskoga ruha i pocecima odijevanja po uzoru na gradanske slojeve stanovnistva,
u seoskim se sredinama formira noviji odjevni sloj. Oblikovan je uslijed novonastalih
drustveno-gospodarskih prilika (raspada seoskih kuénih zadruga, prodora stranoga kapitala)
od zadnje Cetvrtine 19. st. do u pocetke 20. st., pod znatnijim gradanskim utjecajima, koji se
o¢ituju u djelomi¢nom preuzimanju krojeva gradskoga, srednje-europskoga ruha, odjece
obrtni¢ke proizvodnje i sve vecoj primjeni tvornickih tkanina (svile, brokata, barSuna, kasmira
1 sl.) u izradbi te razliCitoga pozamanterijskoga materijala (tekstilnih i metalnih vrpci, gajtana,

dugmadi, Zica, §ljokica i sl.) u ukrasavanju ruha.*!”?

5.1. Zenska narodna no$nja

Platneni dijelovi enske noinje Slavonije i Baranje: a/1 koiulja, rubina, odnjica sprijeda;
a/2 - isto straga: b, ¢, d - razdvojeno ruho: b — wveliki oplecak; ¢ - mali opleéak; d -
rubina, skuti krila

Slika 5. Dijelovi Zenske narodne nosnje koji su karakteristiéni za Slavoniju i Baranju. Slika preuzeta iz Zenska
nosnja Slavonije, u Radaus Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar,
Koproducent Znanje Zagreb, Zagreb 1975.

(Slika 4.) Narodna noSnja pod brojevima a/l i a/2 pojavljivala se ,, (...) kao najraSireniji oblik

ruha u sjeveroistocnoj Hrvatskoj, tj. na podru¢ju gotovo cijele Slavonije jo$ krajem 19.

172 Bugi¢, K., Iskustva, problemi i promisljanja primijenjene etnologije: suvremena znalenja i pojavnosti
narodne nosnje, Etnoloska istrazivanja, 1981., No. 18/19, 2014., str. 163. — 188., citirani dio na str. 169. — 170.
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stolje¢a. 17

,Uporedno uz tu noSnju za svecane prilike mladi je svijet odijevao nosnju koja je
na izgled drugacija, iako joj je osnovno ruho, tj. rubina istoga kroja i konstrukcije, doduse
obi¢no podijeljena na samostalni opleéak i skute.“!’* (Slika 4., dio nosnje pod b, c, d) Jelka
Radaug Ribari¢ pise kako se na podru¢ju Slavonije Zensko ruho'” javlja u nekoliko oblika i
varijanata, no zajednicki im je temelj u platnenoj odje¢i koja na cijelom podrucju predstavlja

176 Rubina je cjelovita odjeéa koja u

osnovno, glavno ruho, a to je kosulja odnosno rubina.
jednom komadu oblaci tijelo. Rubinu sacinjava gornji dio, koji pokriva tijelo do pasa i zove se
oplecak, i donji dio, tako zvani skuti, koji su medutim uz oplecak priSiveni. U svim starijim
varijantama ta dva dijela predstavljaju jedan cjelovit odjevni predmet. Rukavi su oplecka dugi
i Siroki, u dijelu ispod lakta stisnuti, tako da
od cijele Sirine nastaje bogato zarukavlje.
Skuti su sprijeda ravni, u straznjem dijelu
od boka do boka slozeni u polegnute
nabore, a u struku lagano pritegnuti. I na
ople¢ku slozeni su nabori tako da mu je
Sirlna u struku uskladena sa Sirinom

skuta. 177

Slika 6. Cjelovita narodna no$nja. Nacrtani dio pod brojem a/2. (Slika 5) Privatno vlasni$tvo, Cerni¢ka Sagovina.

Odjevni predmet, po kazivanju vlasnice K 9, datira iz vremena oko 70-ih godina 18. stoljeca.

173 Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna noSnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb 1975., citirani dio nalazi se u Zenska nosnja Slavonije.
174 Radaus Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb 1975., citirani dio nalazi se u Zenska nosnja Slavonije.
175 Rubina je jo§ sredinom proslog stolje¢a bila od lanenog odnosno konopljinog platna, koje medutim u drugoj
polovici stolje¢a sve viSe zamjenjuje pamucno, izradeno u kuénoj radinosti od kupovne pamucne prede.“ Radaus
Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje Zagreb, Zagreb
1975., citirani dio nalazi se u Zenska nosnja Slavonije.
176 Radau§-Ribari¢ 1975: Zenska nosnja Slavonije
177 Radaus Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb 1975., citirani dio nalazi se u Zenska nosnja Slavonije.
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Ivankovié i Simuni¢ u knjizi Hrvatske
narodne nosnje; Croatian National
Costumes piSu kako ,slavonske Zenske
tzv. starovinske, starovirske, starovjérske
nosnje vrlo su slojevite. Njihov
elementarni donji sloj jest rubina, kosulja
koja stiti tijelo od ramena do gleznja.
Osnovni oblik starinske rubine, neko¢
cjelovite a kasnije dvodjelne, upucéuje na

kasnorimsku tuniku s rukavima.*!”®

Slika 7. Cjelovita narodna nosnja. Nacrtani dio
pod brojem a/2. (Slika 5) Privatno vlasnistvo,

Opatovac. Odjevni predmet, po kazivanju

vlasnice K 6, datira iz vremena prve polovice 19.

stoljeca.

,.Zenska narodna nosnja — radna, su veZenice radene crnim koncem s cvjetnim i Zivotinjskim
motivima.“!” Koli¢ Kliki¢ u knjizi Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; PoZega —
Pakrac — Novska — Nova Gradiska piSe kako je osnovu narodne nosSnje Cinila kosulja (rubina)
koja je u svom izvornom obliku radena od oplecka i skuta zaSivenih u pasu te se u jednom
dijelu oblacila na tijelo.!®® U Zenskom tradicijskom na¢inu odijevanja kulturoloska zona
tradicije nodenja vezenih rubina zauzela je i dio cerni¢kog kraja.'®! Zensko ruho u kojemu je
rubina bila Sivana ujedno, bilo je ukraSeno crvenim i crnim vezom kao i u njihovim
kombinacijama.'®? U knjizi Hrvatski obicaji i druge tradicije, grupa autora piSe kako su
rukavi obi¢no bili dosta Siroki i dugi te su bogato padali iznad ukrasno obrubljenog
orukavlja.!®® | Ukras su izradivale duZ rukava te na straznjoj strani donjeg dijela koSulje u
okomitim stupovima izmedu nabora. Ukras je mogao biti tkan ili vezen, pa je pojedinoj rubini

i davao ime (odnjica, vezenka, pulijanka, vunicarka i sl.).'¥*  Bogatstvo ukrasa, vrsta tkanja,

178 [vankovi¢, I., Simunié, V., Hrvatske narodne nosnje — Croatian National Costumes, Multigraf d.o.o., Zagreb,
2001., str.74.
179 Rosi¢, M., Katalog izlozbe: Narodne nosnje Novogradiskog kraja, za izdavaca: Opcéinsko poglavarstvo —
Staro Petrovo Selo, Staro Petrovo Selo, 2004.
180 Koli¢ Kliki¢ 2007:13.
181 Koli¢ Kliki¢ 2007:236.
182 K oli¢ Kliki¢ 2007:18.
183 Grupa autora 2016:197.
184 Grupa autora, Hrvatski obicaji i druge tradicije, Mozaik knjiga, Zagreb, 2016., str. 197.
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ru¢nog rada i boja veza, odredivali su priliku za koju je noSnja napravljena i dob Zene za koju
je bila izradena. Ovi elementi izdvajaju Zenske noSnje kao svecane, radne, rusne (Zalobne),
no$nje za djevojke, mlade udane snase, zene srednjih godina i starije Zene.“!®> K 11 prica
kako se na podru¢ju Cernika, pri tome misli na pauriju, narodna nosnja od jednog dijela zvala
vezenka, vezenica, vezenka. ,,U selu znaju biti dva, tri naziva jer se Zena na primjer iz
Podvrskog udala u Opatovac i sa sobom donijela naziv. Vezenka nije radna nosnja, znalo se
to¢no u ¢emu se radilo. Kad je ona pozutjela, bila jako stara, tad je bila i radna i1 svecana.
Znalo se tocno kad se oblacila. Kad je Zena iz Opatovca iSla u Novu GradiSku, nosila je tu
vezenku koja je pripadala i radnoj i sve€anoj noSnji. Za Bozi¢ je bila ponova, plis, stof, svila,
krila.*“ Rije¢ ponova K 11 objasnjava kao dio narodne nosnje koji je oznaavao nesto novo.
»Za kirvaj, Bozi¢, Uskrs trebalo je biti nesto novo, bilo da se radilo o marami, o oplecku,
novim cipelama. Djevojka je morala imati neSto novo.“ Radau$ Ribari¢ u knjizi Narodne
nosnje Hrvatske piSe kako ,.kroz ta, narodnom predajom ozakonjena pravila, noS$nja dobiva 1
druStveno znacenje, ona postaje pokazateljem druStvenog statusa pojedinca u seoskoj
zajednici, ona je vidljivo vanjsko obiljezje tog polozaja, u neku ruku li¢na karta svakog ¢lana
te zajednice, u prvom redu zenske Celjadi u tom specificnom drustvu. Svaka zivotna faza,
svaki dogadaj i znacajna promjena u zivotu od djetinjstva, preko djevojastva, doba zaruka i
udaje, mladovanje poslije svadbe, postizanje materinstva, zrela dob i udovistvo — sve se to
desto moze otéitati u ruhu koje pojedina Zena obladi.“'%¢ Sestan u knjizi Narodna nosnja
Slavonije piSe kako je seoska etiketa propisivala razli¢iti nac¢in oblacenja prema zivotnoj dobi,
bra¢nom stanju, ekonomskom poloZaju, odnosno prilici u kojoj se osoba pojavljuje.!®’
»Svecane nosnje uvijek su bogatije, kako po ukrasu tako i po utroSenom materijalu od kojeg
su Sivane. Podrazumijeva se da su sve¢ane noSnje nakon duzeg noSenja kasnije upotrebljavane
kao svakodnevno, radno odijelo. Djevojke se po svakodnevnoj, odnosno manje svecanoj
odjeci nisu razlikovale od mladih udatih Zena, a od starijih su se razlikovale samo po tome $to
im je bilo dozvoljeno noSenje zivljih boja. U najsvecanijim prilikama djevojke su, za razliku
od udatih Zena, imale otkrivenu glavu, a kosu ¢esljanu u frizuru odgovarajucu starosnoj
kategoriji kojoj pripadaju. Najsvecanije oblacenje za djevojCicu pocinje u 12. ili 13. godini 1

narod ga naziva kitnja. DjevojCica od 12. do 15. godina, u tzv. maloj kitnji nosi uze rubine sa

185 Koli¢ Klikié, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015, str. 13.,
Ve¢ citirano u fusnoti 110.
18 Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb 1975., citirani dio nalazi se u Uvodu.
187 Sestan 1984:11.
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skromnijim ukrasom. Najcesce je to ukras samo uokolo donjeg dijela, iznad poruba. Od 15.
do 18. godina rac¢una se da je djevojka u velikoj kitnji 1 tada nosi Sire rubine pod koje oblaci
nekoliko krila — podsuknji.“!®® K 11: ,Kad se cura zacurila, toéno se znalo kad ide koja
ponova. ,,Neke nisu ni proSle sve ponove, dosla prilika da ju udaju 1 cura postala Zena. U
svatovima je bila svecana nosnja. Ako je mlada, ide u bijelom, sve bijelo. U zalosti ili rusnji
nosilo se takoder bijelo. Crno u zalosti doslo s novom modom. Kad je jako velika Zalost, Zene
su znale ¢ak maramu prebaciti preko lica. Takvih primjera ima po Zagori i Bosni.“ Niti jedna

od kazivacica nije se udala u narodnoj nosnji. (Slika 8.19.)

Slika 8. Grupna fotografija vjencanja. Privatno vlasnistvo, Giletinci. K 5 udala se 1940. godine iz
Giletince.

j
Opatovca u

Slika 9. Bracni par: K 5 i pokojni suprug Bakuni¢, Marko. Privatno vlasnistvo,
Giletinci.

U knjizi Boja i sklad; Prilog za upoznavanje hrvatskog seljackog
umieca Ljubo Babi¢ piSe kako, promatrajuci cjelokupan lik i
pojavu bilo kojeg seljackog kostima, mozemo vrlo lako opaziti, da
su boje na tom ruhu povezane u medusobnom c¢vrstom odnosu,
bez obzira na razli¢ite materijale.'®® Ivo T. Frani¢ u knjizi Staro

narodno bojadisanje kucnim bojama pise kako je narodne tkanine

bojadisao sam narod biljevnim bojama, po receptima koje je

188 Sestan, 1., Narodna nosnja Slavonije, Kulturno-prosvjetni sabor Hrvatske, Zagreb, 1984., str. 11. — 12.
189 Babi¢ 1943:14.
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190 Glavne boje naseg

ustalila stogodis$nja tradicija i dugotrajno iskustvo brojnih generacija.
folklora jesu: bijela, crvena, ruja (tamnocrvena), zuckasta, zuta, sigasta, smeda (mrka,
murgasta), zelena, svijetlo plava, zagasito plava, ljubicasta, ruziCasta, aleva (boja paprike),
vinasta (boja crvenog vina) i crna. Crvena boja u nekim krajevima naseg naroda oznacava
radost, crna i kavena zalost, a bijela nevinost. No, u vecini, bijela boja, bez ornamenata,
oznacuje i tugu.“"! U knjizi Hrvatski obicaji i druge tradicije piSe kako se odabranim
dijelovima i izabranom bojom zalobne odjece, to jest rusne, nije iskazivalo samo opce stanje
tuge i bol za izgubljenim c¢lanom obitelji, nego se obavjeStavalo o stupnju srodnosti s
pokojnikom.!”® Na postavljeno pitanje: ,JKoja boja je noSena u rusnji?“ sve kazivadice
odgovaraju: ,,Crna.“ Koli¢ Kliki¢ u knjizi Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; PoZega
— Pakrac — Novska — Nova Gradiska pise kako su za rusnju (zalost) izvorno noSena bijela
krila, opleéak i rubac bez ukrasa i crna vunena zaprega.'®® ,,U prvoj polovici 20. st. bijelu
zensku Zalobnu rubinu zamjenjuje crna boja suknji, bluza, marama 1 fertuna koja postaje
znakom Zalosti.*!*

Radaus Ribari¢ u knjizi Narodne nosnje Hrvatske pise kako se sredinom 18. stoljeca cjelovita
slavonska rubina u isto¢noj Slavoniji pocela odvajati na svoje sastavne dijelove, oplecak i
skute, koji su se oblacili na tijelo svaki za sebe, ali su 1 dalje predstavljali cjelinu u

5

neodvojivom paru.!®® S vremenom S§iroki

rukavi oplecka reduciraju se i postaju uski,

ravni i skroz otvoreni.“!*® (Slika 5.)

Slika 10. Razdvojeno ruho, to jest mali oplecak. (Vidi
sliku 5.) Privatno vlasni$tvo, Giletinci. K 5 nije se

mogla sjetiti kad je oplecak noSen, pretpostavka je za
njezinog boravka u Opatovcu, prije udaje u Giletince

jer se ne sjeca da je u Giletnicima noSena narodna

nosnja. Navedeni podaci odnose se na slike 11.1 12.

190 Frani¢ 1937:2.
191 Frani¢, 1. T., Staro narodno bojadisanje kucnim bojama, Stampa drzavne $tamparije Kraljevine Jugoslavije,
Beograd, 1937., str. 2.
U knjizi su navedeni podaci od ¢ega se dobiva pojedina boja te nacini bojanja.
192 Grupa autora 2016:147.
193 Koli¢ Kliki¢ 2007:16.
194 Koli¢ Klikié, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 16.
195 Radaug Ribarié¢ 1975: Zenska nosnja Slavonije
1% Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna noSnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb 1975., citirani dio nalazi se u Zenska nosnja Slavonije.
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Slika 11. Razdvojeno ruho, to jest prednji dio malog oplecka. (Vidi sliku 5.) Privatno vlasnistvo, Giletinci.

Slika 12. Razdvojeno ruho, to jest prednji dio malog oplecka. (Vidi sliku 5.) Privatno vlasnistvo, Giletinci.

Proucavanjem literaturnog izvora autorice Koli¢ Kliki¢ dolazi se do zakljucka kako prikazani
oplecak sadrzi Cetvrtasti vratni izrez koji se $ivao s uskim rukavima.!”” K 1 nosila je oplecak.

K 7 sjeca se da je oplecak nosen u vrijeme zetve. K 6: ,,Najzad dvadeset godina se nosio

197 Vidi izvor: Koli¢ Kliki¢, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova

Gradiska, Gradski muzej Nova GradiSka, Nova Gradiska, 2015., str. 255. — 257.
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oplecak. Bab' Marica ga nosila, mozda jos i sad, sad lezi, nepokretna je. Ima ona i unterok,
krila.*

Donji dio odvojene narodne nos$nje naziva se krila. (Slika 5.) Koli¢ Kliki¢ u knjizi Zenske
narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska piSe kako se
platno za krila nije krojilo, ve¢ su pole sastavljane i potom nabirane. Straznje pole na krilima
su slagane u falte, a s prednjeg kraja ostavljena je jedna cijela ravna pola tkanja.!”® | Krila su
isto¢no od Nove GradiSke Sivana od 4 do 8 pola tkanja, od kojih jedna pola ¢ini prednjicu, a
preostale su pole na ledima slagane u duboke pravilne falte. U zapadnom dijelu krila nose
naziv skuti, a slagani su u nesto plice falte.“!”® Krila su u pasu kalupana, a preko falti je
zaSivena posebno krojena platnena pasica zvana obusva.**’ | Obusva je u stvari platnena
pasica nasivena preko falti i prednje pole.“**' Pomoéu obusve krila su vezivana i u¢vriéena u
pasu.??? K 11 pri¢a kako su se krila zaplavljivala. , Krila i gornji dio narodne nognje se plavio
flebom. Fleba su bile kuglice koje su se koristile za izbjeljivanje vesa, ako ih se puno stavi,
ves dobije baby plavu boju. Takva se nosila kao svecana, a gornji dio nosSnje je bio oplecak sa
Sirokim rukavima.”“ U proucenoj literaturi nisu nadeni podaci o narodnoj nos$nji bojanoj
flebom. K 4 sjeca se krila koja su se faltala po mjesec dana drze¢i slozena pod kamenom,

takoder se sjeca plave boje krila. K 8 prica kako se nosnja, koja pozuti, bojala flebom. ,,Kad

i

nosnja pozuti od noSenja onda se stavi fleba u krpicu pa s il

narodnom nos$njom u vodu. Onda fleba malo sakrije to

|

zutilo pa noSnja bude 'nako malo plavkasta, a ne bijela.*

Slika 13. Rub krila obojena flebom. Privatno vlasniStvo, Nova

Gradis$ka.

198 Koli¢ Kliki¢ 2007:250.

199 Koli¢ Klikié, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 260.

200 Koli¢ Kliki¢ 2007:260.

201 Koli¢ Klikié, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 260.

202 Koli¢ Kliki¢ 2007:260.
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Slika 14. Krila obojena flebom. Prijasnja vlasnica K 10. Privatno vlasnistvo, Nova Gradiska.

U Opatovcu je kazivac®® rekao kako su ,,oni vislje Psunja nosili plavu narodnu no$nju, tamo
od Kutjeva.” Izvor daje naslutiti kako je jedna nacionalna manjina imala takav plavi tip
narodne nosnje.

Simonc¢i¢ u Prilog poznavanja povijesti odijevanja: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj pise
kako je na cetvrtom Lateranskom koncilu (1215.), papa Inocent III. izdao uredbu po kojoj su
7idovi i muslimani morali nositi posebnu haljinu kako bi se razlikovali od kr§¢ana.?** U
Op¢ini Cernik postojalo je nekoliko naselja naseljenih srpskom nacionalnom manjinom.
Nagelnik Opéine Cernik Vitomir Zakié rekao je kako u naseljima Golobrdac, Sinlije i
Oprsinac nema stanovnika, stoga nisam bila u moguénosti provjeriti tocnost dobivenih
informacija. Koli¢ Kliki¢ u knjizi Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac
— Novska — Nova Gradiska piSe, kako prema tvrdnjama kazivaca, noSnje sela u kojima je
zivjelo stanovnistvo srpske nacionalne manjine nisu se ni po ¢emu razlikovale od nosnji u
Opatovcu i Bani¢evcu.?%

U knjizi Hrvatske narodne nosnje Ivankovié i Simunié¢ pisu kako je u pozeskom kraju
karakteristi¢no platnene dijelove nosnje plaviti plavilom za rublje, ¢esto otopinom modre
galice?®. , Sela Pozeske kotline sami stanovnici dijele na ona u Poljadiji (koja se nalaze u

nizinskom dijelu) i sela u Podplanini (koja se nalaze u prigorskom pojasu Papuka i Krndije).

203 Kazivaé — ne navodim podatke jer osoba nije sigurna, boji se krivog zakljucka.
204 Simon¢i¢ 2014:19.
205 Koli¢ Kliki¢ 2007:242.
206 [yankovié, Simunié¢ 2001:75.
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U svecanoj se zenskoj nosnji ovi krajevi razlikuju po intenzitetu zaplavljenosti i po duzini
krila. U svim se selima sveCana nosnja plavila, a u Poljadiji je bio obi¢aj jaceg zaplavljivanja
nego li u podplaninskim selima. Zaplavljivanje se postizalo uporabom manje ili vece
koncentracije rastopljene flebe u posljednjoj vodi za ispiranje. U starijem vremenskom sloju
nosene su jace plavljene rubine, dok je kasnije u modu usla nesto svjetlija boja. Krila su bila
razli¢ite vrste i odredivalo ih se prema kvaliteti koja je ujedno odredivala i njihovu namjenu.
Prema koli¢ini i kvaliteti krila i oplecaka cijenilo se bogatstvo djevojke za udaju.“?"’ Bivsa
vlasnica krila K 10 rodena je u Podvrikom, udala se u Golobrdac pa preselila u Sumetlicu.
(Slika 13. 1 14.) Detaljnijim istrazivanjem i kazivanjem prof. Matokovi¢, viSe kustosice
etnoloskog odjela u Gradskom muzeju Pozega, dobila su se saznanja o tome kako nije bilo
razlike u narodnoj nosnji zitelja nekog sela razliite vjeroispovijesti. Prof. Matokovi¢:
»Krajem 19. stoljeca pojavljuju se prva krila koja su sadrzavala natak s prugama. Prvi natak je
bio crni i crveni, kasnije se pojavljuje bijeli pa plavi. Ova krila je vjerojatno nosila starija Zena
ili su nosena u vrijeme korizme. Prvotna krila su bila ovakva na pruge. Plavilo je bilo
isklju¢ivo za svecane narodne nosSnje. Znali su plaviti ¢ak i peskire. Plavljenje je bilo
rasprostranjeno na pozeSkom te vjerojatno i na novogradiSkom podrucju, ali se s vremenom
izgubilo. Ljudi pamte neSto Sto su vidjeli ili $to im je reeno te se zna dogoditi da se s
vremenom dio obicaja izgubi jer se ne spominje. Na dakovackom podrucju je takoder bilo

prisutno plavljenje narodne nosnje.*

207 Koli¢ Kliki¢, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2007, str. 27. 1 41.
Vidi izvor: Krila, u Koli¢ Kliki¢, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; PoZega — Pakrac — Novska —
Nova Gradiska, Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2007, str. 40. i 47.
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Slika 15. Slika ,.Seljanke u trgovini*, ulje, platno, akademskog slikara Stevana Calié¢a, Pozega, 1917. godina,
inventarni broj U-58, Zbirka slika, Gradski muzej Pozega. ,,Motiv prikazuje genre scenu u trgovini pozeskog
trgovca Poke Jovanovica koji seljankama u pozeskoj narodnoj nosnji pokazuje robu. Slika prikazuje trgovinu na
trgu sv. Trojstva u Pozegi koja se nalazila unutar bolti.* Citirani dio preuzet iz Glasnika zupanije Pozeske, 1891.,
br. 45., 1917. godina, str. 2.

Na slici su vidljiva krila sa zatkom crne, crvene i bijele boje.

Ljudi su napustali naselja iz razli¢itih razloga, §to svojom voljom ili prisilom kao u 17.
stolje¢u kad je zapaljen Cernik, o ¢emu piSe Jancula u Povijesti Cernika i cernicka
samostanska kronika. U narodnim noSnjama okolice Cernika vidljivi su utjecaji pozeskog
kraja. Kao razlog tomu mozemo navesti seobe naroda 1 njihovo prilagodavanje prostoru, ali 1

vjerske utjecaje. Cernik i njegova okolica pripadaju Pozeskoj biskupiji.

Od ostalih dijelova narodne noSnje svakako treba spomenuti zapreg. ,.,Zapregom, pregacem ili
pregacom u novogradiskom?*® se kraju nazivaju vuneni komadi tkanja koje su Zene opasivale
s prednjeg kraja vezenice. Pregace su uvijek s tri kraja optoCene raznobojnim vunenim
frandama ili prandama. Svecani su primjerci uvijek ukraseni srmenim nitima, dok su zalobne
1 one namijenjene starijim Zenama uvijek bez srme. Prema njihovoj ih se namjeni mozZe
razvrstati u dvije skupine: mrke zaprege i gizdave zaprege. Mrke su zaprege tamnijih boja 1

nosile su ih starije Zene. Bile su namijenjene za rusnju, advent i korizmu.

208 Odnosi se i na podru¢je Cernika.
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Slika 16. Crvena ili gizdava zaprega. Privatno

vlasnistvo, Opatovac.

Medu mrkim zapregama medusobno se
razlikuju one namijenjene za blagdane od
onih koje su noSene za Zzalosti. Mrke su
zaprege bez srmenih niti kao svakidasnji
odjevni predmet nosile bake, a noSene su i u
zalosti. Rusne zaprege ili mrke zaprege uvijek
su crne boje. Boja prandi na mrkim

zapregama prati boje u kojima je tkano platno

zaprege. Crvenim ili gizdavim zapregama

pripadaju one na kojima prevladavaju crveni
tonovi, kao 1 one koje su bogato protkane srmom. Crvene su zaprege tkane na pruge
izmjeni€no s crvenom i crnom vezenicom i na njima su u ve¢oj mjeri naznaceni crveni tonovi,
a bile su namijenjene djevojkama i mladim Zenama koje su ih nosile za sveCanosti i blagdane.
Da bi zaprege bile bogatije i ljepSe, u donjem su dijelu nitima srme u obliku loze, vitkova,
zvijezda, razli€itih geometrijskih likova, lozice s cvjetovima ili grancice s listovima. Zaprege
su na kraju 19. st. i po¢etkom 20. st. zamijenili razli¢ite vrste svilenih fertuna.“*” K 1 sjeca se
kako je njezina mama nosila krila sa svilenim fertunom. K 7 pric¢a kako je mama nosila krila u
crkvu. ,,Krila nisu bila plava, ali su bila sitno plisirana. Kad dode iz crkve, to skine i smota,
zaveze sa Sirokom krpom 1 objesi.*
K 11: ,,Svaki dio narodne nosSnje prati starosnu dob. Djevojka je nosila veseliju tkanicu, a
kako je starila, sve tamniju. U rusnji se nosila ljubidasta i crna.” Koli¢ Kliki¢ u knjizi Zenske
narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska pise kako je
tkanica vuneni tkani pojas kojim su Zene opasivale struk.?!’ | Imala je namjenu pridrzavati
krila i oplecak stisnutim uz tijelo kako krila koja su teska ne bi visjela ili puzila s tijela.
Kombinacija boja na pojasu ovisila je o njihovoj namjeni. Ako ih je nosila djevojka ili mlada

udana snasa, onda su tkanice bile vedrih boja, a ako su bile namijenjene za advent, korizmu ili

209 K oli¢ Klikié, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 264. 1 266.
210 Koli¢ Kliki¢ 2007:270.
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za stariju zenu, onda su morale biti mrkih boja, pa ¢ak i crne.«?!!

,»U nosnji su uz starinske
vunene pregace — zdprege, bile uobicajene i tibetkinje — kasmirski rupci s resama (...) Uz jo§
kasnije usvojenu svilenu pregacu, fertin svilénac, djevojke 1 zene povezivale su svilénke ili
pliséne marame.“*'? K 1 sjeca se tibetne marame. Vezala se oko vrata. ,Nosila se i vunena
marama zagrtaca. Ona je bila od vune, al' onak' heklano, malo gusce, 1.5 cm sa 1.5 cm, a
okolo sve visile rese. Imala ju moja mama.“ U Sagovini Cerni¢koj K 7 znala je vidati Zene s
crnim i braun maramama koje su se nosile prilikom odlaska u crkvu nosile umjesto veste. ,,Uz
starovirsku su vezenicu odijevane kupovne kasmirske marame s frandama, u novogradiSkom
kraju zvane tibetne marame, zZavlin ili Safor. To su veliki vuneni rupci crvene, smede i crne
boje po kojima je na sve Cetiri strane izveden ukras raznovrsnih i raznobojnih cvjetova.
Crvene su rupce nosile djevojke 1 mlade Zene, rupce smede boje zene srednjih godina, a one
crne starije Zene.*“?'> Marama oko vrata bila je velikih dimenzija i nosila se na gornjem dijelu
tijela, dok je marama za glavu bila manjih dimenzija. Simonci¢ u tekstu Prilog poznavanju
povijesti odijevanja: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj pisSe o zakonima koji su se ticali
maski, velova te plasteva. Jedan od takvih zakona donio je papin legat iz Romagne, kardinal
Latino. U svojoj regiji 1279. godine uputio je Zenama proglas o obaveznom koristenju vela.?'*
,»Otkrivenu zensku smatrao je necCasnom te je veo bio sredstvo 'pristojnijeg' izgleda u javnom
prostoru. Ostale talijanske regije nisu bile istog misljenja. Stovise, smatrale su da veo potice
nedoli¢no ponasanje. Tako je u Lucci 1337. godine bio zabranjen Zenama svih drustvenih
statusa, osim Casnih sestara i1 pripadnica drugih religija. Kapuljace su bile dopustene za
vrijeme Zalovanja i vremenskih oborina.*“*'> Uz narodnu no$nju i starosnu dob samo su cure
do udaje hodale gologlave. K 1 nije nosila maramu kad se udala. ,K'o cura sam isla
gologlava. S dvanaest — trinaest godina se nosila cicena marama, malo starija cura nosi
lastavicu. Kad cura navrsi Cetrnaest — petnaest godina nosi Stofenu maramu, a zadnji se nosi
vostigl. Nisam ja to tako nosila.“ K 9 sje¢a se marame vostikl koju je nosila kad je bila cura.

,»Stalno sam ja to nosila. Tata mi je kupio kad sam imala oko Cetrnaest godina. Nosila sam ju

u crkvu. Kupio mi je i niske cipele pa sam se bila ljutila jer sam htjela na petu.” Neko vrijeme

211 Koli¢ Kliki¢, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 270.
212 [yankovi¢, 1., Simuni¢, V., Hrvatske narodne nosnje — Croatian National Costumes, Multigraf d.o.o., Zagreb,
2001., str. 75.
213 Koli¢ Klikié, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 272.
214 Simoncic¢ 2014:19.
215 Simondi¢, K. N., Prilog poznavanju povijesti odijevanje: zakoni protiv raskosi i njihov utjecaj, u: Hosi¢, L.
(ur.), Paznja! Odjeca, umjetnost, identitet, Tehni¢ki fakultet Univerzitet u Biha¢u, Biha¢, 2014., str. 13. — 29.,
citirani dio na str. 19.
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je K 7 nosila maramu. ,,Gledale smo da bude crvena. Bile su skupe pa ako nismo imale

novaca, uzmemo jednu pa prepolovimo.*

Slika 17. Marama za glavu. Privatno vlasniStvo, Nova
Gradiska. Prijasnja vlasnica marame K 10, rodena je u
Podvrskom, udala se u Golobrdac pa preselila u Sumetlicu.

a& . £
: J ‘?’ ‘V ‘5“* ‘5’ _» \W K II prica kako su se ispod marama nosile i

lagane pamuc¢ne marame da se ne zaprljaju u
dodiru s kosom. (Slika 17.) Radau$ Ribari¢ u
knjizi Narodne nosnje Hrvatske piSe kako su se u
Slavoniji postivali obi¢aji pokrivanja kose udatih
zena. ,,Ona na glavu najprije mecée kapicu, a preko
nje povezuje maramu. Ta dva sloja medutim u
sveCanom ruhu predstavljaju oglavlje koje samo

po sebi

djeluje
cjelovito. Donja je kapica nevidljiva i ima zadacu
da pridrzava kosu pocesljanu na odredeni
naéin.“?'® Koli¢ Kliki¢ u knjizi Zenske narodne
nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac —
Novska — Nova Gradiska piSe kako je vrsta
marame ovisila o njezinim godinama 1 prilici za
koju se spremila. Tkana se marama nosila u crkvu,
dok su u rusmji Zene pokrivale glavu bijelim
tkanim rupcima zvanim bolc¢a. Kod obavljanja
poslova 1 ljetnih mjeseci krajevi marame su se

zabacivali na tjeme.?!”

Slika 18. Tri zene. ,,Starije Zene nosile su i bijele rubine sitno

skrenute okomito s prednje strane malo podignute. Pregace su protkane srmom, a na ledima tanke vunene

marame.“*'®

216 Radaus Ribari¢, J., Narodne nosnje Hrvatske, Etnografski muzej Zagreb, Spektar, Zagreb, 1975., citirani dio
u Zenska nosnja Slavonije.
217 K oli¢ Kliki¢ 2007:288.
218 Rosi¢, M., Katalog izlozbe: Narodne nosnje Novogradiskog kraja, za izdavaca: Opcéinsko poglavarstvo —
Staro Petrovo Selo, Staro Petrovo Selo, 2004.
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K 4 nosila je maramu u polje. K 4: ,,Kad se udas, savije$ kosu, a dok si cura ima$ pletenice.*
Prema kazivanju K 11, bolca se zvala bijela radna, ali i rusna marama. K 11: ,, Nece u crnoj
marami u polje. Bijela marama za rusnju imala je malo rada. Kad je bila velika rusnja, nije
bilo nikakvog rada po njoj, eventualno po sredini linija radena iglom. Vezala se oko glave, uz
vrat prema bradi, nikada se nije kupila na glavu kao za vrijeme rada. Po koli¢ini rada na
marami znalo se je I' cura iz bogatije kuce.” Vesna Zori¢ u tekstu Starinsko zensko cesljanje i
opremanje glave piSe kako je uocCljiva Cesta primjena crvene boje u oglavljima djevojaka i

219

mladih Zena.”"” ,,U cijelom slavenskom svijetu ona ima sadrZaj zivotne radosti, zdravlja, srece

1 magijske obrane od zlih sila. Njome se zasti¢uje plodnost potencijalne roditeljice i jamci
produZenje roda $to je prvi i najvisi zakon patrijarhalnoga drustva.«*?

Djevojke jos kao djevojcice kosu spli¢u u dvije pletenice koje se sastoje od pramenova i slazu
ih unakrst na potiljku. Kad se zacure, ¢eSljaju kosu u veliku pletenicu u kojoj je sva kosa
straznje polovice glave spletena u jedan Siroki preplet od tankih pramenova.’*' ,Jedinu
usporedbu toj nadasve sloZzenoj frizuri nalazimo u nacinu ce$ljanja i opremanja glave u
vrijeme kasnog Rimskog Carstva, tj. od sredine 3. do kraja 5. stolje¢a nase ere.“??? U pauriji
se nosila i posebno pletena do dva prsta Siroka pletenica zvana kintos.?** , Percin je pleten za
blagdane od sitnih pramenova vlastite kose tako da je bio za dlan Sirok. Kintos je pleten od
sitnih pramena kose, a bio je Sirok do dva prsta. Kintos nisu nosile sve djevojke, ve¢ samo one
¢ije su kose bile slabe pa je i1 percin bio jako malen. U starosti od 15. ili 16. godina djevojka
se zacurila 1 tek je od tada mogla nositi percin. DjevojCice mlade od 15. godina, kada su isle
na misu, pokrivale su glavu rupcem.“??* Zori¢ u tekstu Starinsko Zensko cesljanje i opremanje
glave pise kako je nakon udaje kosa udane Zene zabranjena dodiru i pogledu.’* ,,Smatra se da

pokrivanje kose udanih Zena prvotno ima magijske sadrzaje jer, kosu, kao izvor zZivotne snage

treba skrivati od zlih sila.“*?® Udane Zene nosile su kapicu zvanu poculica, a u mladem sloju

219 Zori¢ 2001:243.
220 7orié, V., Starinsko Zensko cesljanje i opremanje glave, str. 243. — 281., u Vitez, Z., Muraj, A. (ur.), Hrvatska
tradicijska kultura, na razmedu svjetova i epoha, Barbat; Institut za etnologiju i folkloristiku; Galerija Klovi¢evi
dvori, Zagreb, 2001., citirani dio na str. 243.
221 Radaus Ribari¢ 1975: Zenska nosnja Slavonije
222 Radaus Ribari¢, J., Narodne nosnje Hrvatske, Etnografski muzej Zagreb, Spektar, Zagreb, 1975., citirani dio
u Zenska nosnja Slavonije.
223 Koli¢ Kliki¢ 2007:279.
224 Koli¢ Klikié, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 279.
225 Zori¢ 2001:244.
226 7orié, V., Starinsko Zensko cesljanje i opremanje glave, str. 243. — 281., u Vitez, Z., Muraj, A. (ur.), Hrvatska
tradicijska kultura, na razmedu svjetova i epoha, Barbat; Institut za etnologiju 1 folkloristiku; Galerija Klovi¢evi
dvori, Zagreb, 2001., citirani dio na str. 244.
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nalazimo Samiju.??’ ,Kad se poculja povezivala, stegnula se uzicom, pa se s prednjeg kraja
glave na tjemenu povezala tibetna marama. Da bi se pravilno povezala, marama se slagala u
pas Sirine do tri prsta i vezivala tako da pokrije rub poculje.***® Sestan u knjizi Narodna
nosnja Slavonije piSe kako se tradicijski nacin opremanja glave napustao i mijenjao u
meduratnom razdoblju, a potkraj 2. svjetskog rata uglavnom je potpuno nestao.’?’ ,No
tragove nekadasnjih zakonitosti u opremi glave susre¢emo i danas. Zene sa sela zadrzale su
pokrivanje glave maramom $to ih statusno jasno razlikuje od gradanki.«?*

Od nakita su se nosili dukati uz vrat ili niske bisera. Ivanka Vrtovec u knjizi Narodni nakit
Hrvatske piSe kako je ki¢enjem i odijevanjem narod Cesto oponaSao viSe druStvene slojeve te

ih prilagodavao svojim ekonomskim moguénostima i nepisanim zakonima.”!

,Bogate
Slavonke ukrasavale su u$i zlatnim novcem Austro-Ugarske Monarhije dukatima ili rjede
njihovom imitacijom.?*? K 1: ,,Kod nas u Baéin Dolu nije bilo dukata. Samo jedna kuéa je
imala, nitko drugi. Ja sam nosila minduse, ru¢ni sat i bisere kad sam bila cura, ali i kad sam se
udala. Ovdje su se nosili dukati u uSima, a ne oko vrata. Bilo siromasno selo pa nitko nije
imao dukate.” K 2 je isto iz Bac¢in Dola. Sjeca se kako su nos$nju za nastupe u folkloru, ali bez
dukata, posudivali u Opatovcu. Djevojke 1 Zene Baranje, Slavonije, Posavine 1 Pokuplja nosile
su i ogrlice od srebrnog ili zlathog novca zvanog: novci, cvancige, Skude, petaki, dukati**?
»Novac od kojeg je komponirana ogrlica, Zene su obamitale obi¢no zutim koncem i
prihvadale ga na tekstilne trake ponajéesée na svilenu trobojnicu ili na crni bar§un.“>** K 11:
»Djevojke se kite, udana Zena isto ako je mlada, starija Zena ne. Starije Zene se nisu kitile.”
Ruke su se kitile uz sve¢anu opravu ¢ije su podlaktice krasile narukve ili sticle pletene od
tamnocrvene vunice i navezene sitnim bijelim staklenim zrnjem.>** U zimsko vrijeme Zene su
nosile kudmesak. ,,Kudmesak je kratki kozni prsluk koji s nutarnje strane ima runo, a izvana je
ukraSen koznim aplikacijama, Sarama vezenim svilenim koncem 1 brojnim ogledalcima. Na

vratni 1 rameni izrez kudmena, te na njegov donji rub, najcesce je kao dodatni ukras naSiven

227 K oli¢ Klikié¢ 2007:80.
228 Koli¢ Kliki¢, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 284.
229 Sestan 1984:249.
230 Sestan, 1., Narodna nosnja Slavonije, Kulturno-prosvjetni sabor Hrvatske, Zagreb, 1984., str. 249.
21 Vrtovec 1985:7.
22 Vrtovec, 1., Narodni nakit Hrvatske, Graficki zavod Hrvatske, Kr§¢anska sadas$njost, Zagreb, 1985., str. 7.
233 Vrtovec 1985:9.
B4 Vrtovec, 1., Narodni nakit Hrvatske, Graficki zavod Hrvatske, Kr§¢anska sadasnjost, Zagreb, 1985., str. 9.
235 Vrtovec 1985:9.
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komad crnog Zivotinjskog krzna zvanog runmjica ili macka.“**® Djevojke su nosile crvene
kudmene ukraSene crnim krznom oko vrata, prorezom na prsima i u donjem dijelu. Starije
zene nosile su mrke kudmene. Ispod kudmena zagrtala se tibetna marama. Zimi su starije zene
uz kudmen nosile kupovnu, vunenu maramu zagrtacu. Djevojke 1 mlade Zene preko ramena

nosile su iste takve vunene marame zagrtace, ali su bile bijele, narandaste, crvene, rozene.?’

5.2. Muska narodna noS$nja

iwHi

C LA

Osnovni dijelovi muike noSnje panonskog podrudja: a - kofulja, rubaca, rubina;
b, ¢ — platnene gade; d - prsluk, lajbek

Slika 19. Dijelovi muske narodne nosnje koji su karakteristi¢ni za panonsko podrucje. Slika preuzeta iz Muska
nosnja sjeverne Hrvatske, u Radaus Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar,
Koproducent Znanje Zagreb, Zagreb, 1975.

Narodna nosnja nije krojena, nego su pojedini komadi dobiveni sastavljanjem ravnih
pola platna koje su medusobno po ivici sasivene i zatim nabrane, odnosno slozene u manje ili
vece &vrste nabore. Tako je izvedeno musko ruho koje se sastoji od kosulje i gac¢a.**® ,Muska
odjeca sa svojim sastavnim dijelovima koSuljom i gacama predstavlja jednu cjelinu pa su oba
ta predmeta izradena uvijek istovremeno kao par, od iste vrste platna i s eventualnim
istovrsnim ukrasima.“?*° Gace su se razlikovale po $irini, to jest po broju platnenih pola koje

su za njih upotrebljene.?*® Koli¢-Kliki¢ u knjizi Muske narodne nosnje zapadne Slavonije;

236 Koli¢ Kliki¢, V., Zenske narodne nosnje zapadne Slavonije; PoZega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 298.
37 Koli¢ Kliki¢ 2007:298.
238 Radaus Ribari¢ 1975: Opde znacajke panonskog ruha
239 Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb, 1975., citirani dio u Muska nosnja sjeverne Hrvatske.
240 Radaus Ribari¢ 1975: Muska nosnja sjeverne Hrvatske
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Pozega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska pise kako je najbolji opis muske narodne nosnje
zapisan u $kolskoj Spomenici Pucke skole u Novoj Gradiski 1900. godine. U Spomenici pise:
»dtanovnici trgovackog 1 obrtnickog staliSa obajega spola odjevaju se po gradjanski;
poljodjelci pako po seljacki. Muzkarci potonjega staliSa nose ve¢im dijelom samo koSulju 1
gace, saSivene iz lanena ili pamuc¢na samotkana platna. Rublje im je €isto 1 bielo, uz porub
Supljikano, navezeno i prosivano, ¢esto umjetnickom vjestinom izradjeno. Pasu se pojasom
tkanim od vune (tkanicom) ili kupljenim remenom, a koSulju od zada saberu i skite ukusno u
sicuSne nabore. Preko koSulje
nose prsluk od crnog, najvise
pako od modroga sukna. (...)
Stara se nosnja sve to vise gubi, a
nova po kalupu francuskom i
njemackom preutima mah.***!
»Za svecane zgode i za odjecu u
koju se opremaju, osobito u
Slavoniji 1 Baranji u gace je
utroSeno 1 po tri do pet pola za

jednu nogavicu.“**?

Slika 20. Gace. Privatno vlasnistvo,
Banic¢evac. Gace od 5 pola, pripadaju
razdoblju prije 2. svjetskog rata, godina
nije poznata.

Yy - : Takve Siroke gace, stegnute u
struku izgledale su kao nabrana

............ suknja.?*®* | Nekoliko je godina
poslije Drugoga svjetskog rata vladala nestaSica tekstila pa su noSnje raskrajane, a od njihova

su platna Sivane suknje, bluze, hlace i drugi odjevni predmeti.“?** K 8 sjeca se kako je njezina

241 Vesna Koli¢-Kliki¢ na str. 24., u fusnoti broj 81. navodi izvor citiranja: Spomenica Pucke Skole Nova
Gradiska, Gradski muzej Nova Gradiska, 1900.
Vidi izvor: Koli¢-Kliki¢, V., Muske narodne nosnje zapadne Slavonije; Pozega — Pakrac — Novska — Nova
Gradiska, Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015.
242 Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb, 1975., citirani dio u Muska nosnja sjeverne Hrvatske.
243 Radaus Ribari¢ 1975: Muska nosnja sjeverne Hrvatske
244 Koli¢-Kliki¢, V., Muske narodne nosnje zapadne Slavonije; PoZega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 41.
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mama nakon 2. svjetskog rata od jedne nogavice napravila kosulju. ,,U izgledu gac¢a dolazi do
izrazaja priprosto oblikovanje bez krojenja, jer su se nogavice sastavljale od pole platna, bez
ikakvih drugih zahvata, osim $to imaju umetnuti sredis$nji kvadratni dio (furo). U struku su ih
vezali uskom, u kuéi tkanom** vrpcom (gacnjak, svitnjak). U podru¢jima bogatima lanenim
platnom nogavice gaca sastavljali su i od dviju (Posavina, Podravina), triju pa sve do pet pola

(isto¢na Slavonija, Baranja).?*

,uUmjesto gaca veé su poslije Prvog svjetskog rata i u
paorskim selima cernickog kraja ljudi odijevali hlage.“>*” K 3: ,,Nosile su se §iroke gace. Kad
sam bio dijete, nosio sam suknjicu, nije bilo k'o sad, ¢im se rodis u cipelice. I§li smo bosi. Nas
trojica sjednemo pred crkvu, uzmemo ekser pa bodemo k'o da slingamo i pjevamo: 'U mog
¢ace slingovane gace'. Nosio sam suknjicu do pet ili Sest godina.”“ K 4 sjeca se kako je otac
bio majstor pa nije nosio gace 1 kosulju. K 4: ,,Cernik rano preSao na modernije.”“ Prema
kazivanju K 11 nije bilo donjeg
rublja.

Kosulja ili rubaca, rubina, koja
je s gacama ¢inila cjelinu nosila
se na dva nacina: neopasana,
slobodna ili opasana koznatim
remenom,  pasom, kajisem,
odnosno vunenim pasom —
tkanicom koja se nekoliko puta

obavijala oko struka.?*®

»Kosulja
je ukraSena na prsima 1 to
utkanicom, vezom ili Supljikom,
katkad samo kao uski porub, a

nekad i na §iroj povrsini.“?*

Slika 21. Kosulja. Privatno vlasni$tvo, Bani¢evac. Kosulja pripada razdoblju prije 2. svjetskog rata.

245 Vidi Muraj, A., Tekstilno rukotvorstvo, str. 83. — 91., u izvoru: Capo Zmegag, J., Etnografija: svagdan i
blagdan hrvatskog puka, Matica hrvatska, Zagreb, 1998.
246 Muraj, A., Odijevanje, str. 109. — 150., u izvoru: Capo Zmega¢, ., Etnografija: svagdan i blagdan hrvatskog
puka, Matica hrvatska, Zagreb, 1998., citirani dio na str. 136.
247 Koli¢-Kliki¢, V., Muske narodne nosnje zapadne Slavonije; PoZega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 317.
248 Radaus Ribari¢ 1975: Muska noSnja sjeverne Hrvatske
249 Radaus Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje
Zagreb, Zagreb, 1975., citirani dio u Muska nosnja sjeverne Hrvatske.
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K 3 prica kako je zadnju kosulju nosio na priredbi u osnovnoj skoli. ,,Kad je momak u
Slavoniji vjen¢anjem presao u skupinu ozenjenih muskaraca, prestao je nositi odje¢u vezenu
zlatom 1 srebrom, kako suseljani ne bi pomislili da je — odvise za plesom, a manje za
poslom.“*° Razlike nosenja po starosnoj dobi ili nacionalnoj pripadnosti nije bilo, u rusnji se
nosila narodna nosnja s jako malo rada, bio je vazan element cistoce tkanine. ,,Odijevanje
ljudi srpske narodnosti ovoga kraja u svom osnovnom obliku kroja, ukrasa i na¢ina odijevanja
ni po ¢emu ne odudara od tradicijskog nacina odijevanja katolickog hrvatskog stanovnistva
(...) “**! Prema kazivanju K 6, u Opatovcu su koso skitite gace i koSulja. K 6: ,,Skitilo se tako
da se stavljala stirka, a dok je vlazno, slagalo se na Sire, kao stepenice. Takav oblik slaganja

karakteristi¢an je samo za Opatovac dok se u Davoru skitilo na uze.*

5.3 Obuca

Na stranici Enciklopedija.hr piSe kako je obuca zbirni pojam za sve §to Stiti 1 pokriva
noge te sve §to se obuva na njih, osim ¢arapa.>>* Aida Brenko u tekstu Obuca i njeno znacenje
u seoskim zajednicama u Hrvatskoj piSe kako se obuca obi¢no spominje uz opise narodne
nosnje. ,,Kao njezin sastavni dio, i ona se mijenjala i oblikovala u skladu s opc¢im
civilizacijskim strujama.*>33
U Hrvatskoj je krajem 19. stolje¢a proucavanje odijevanja i obuvanja seoskog stanovnistva
potaknuo Antun Radi¢.?>*

255

Tradicijska obuca za podruc¢je Opc¢ine Cernik razli¢ite su vrste opanaka™> 1 ¢izama. Opanke

su svakodnevno nosila djeca, momci i mladi muskarci kao radnu obu¢u. Medu stanovnistvom

250 Grupa autora, Hrvatski obicaji i druge tradicije, Zagreb, Mozaik knjiga, 2016., str. 147.

251 Koli¢-Kliki¢, V., Muske narodne nosnje zapadne Slavonije; PoZega — Pakrac — Novska — Nova Gradiska,
Gradski muzej Nova Gradiska, Nova Gradiska, 2015., str. 283.

252 Obuéa — ,,zbirni pojam za sve §to §titi i pokriva noge, $to se obuva na njih, osim ¢arapa. Razvila se iz potrebe
da se noge zastite od hladno¢e i1 ozljeda. Najces¢a su obuca cipele (madzarski czipd, srednjovjekovni
latinski zippelus, zepellus; stariji izrazi postola i crevlja), koje mogu biti iznad gleznja (visoke) ili do gleznja
(niske). U hladnijim uvjetima nose se cizme (turski ¢izme), koje pokrivaju nogu do koljena, dok se ljeti koristi
laksa obuca —sandale (gréki sandalon). Udobna su kuéna obuca papuce (turski pabug, papug od
perzijskoga papiis). Kroz povijest skupocjena je obuéa bila znak luksuza. Plemenski narodi cipeli pripisuju
magi¢nu mo¢, dok je ljubljenje cipele (papuce) vladaru ili crkvenom dostojanstveniku (papi) predstavljalo
simbol pokornosti i podloznistva. Muslimani i danas na ulasku u dZamiju iz postovanja izuvaju cipele.

Vidi elektronicki izvor: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=44655, 21.5.2019.

253 Brenko, A., Obuca i njeno znacenje u seoskim zajednicama u Hrvatskoj, u: Zori¢, V. (ur.), Koje dobre Suze:
Setnja kroz povijest obuce, Etnografski muzej Zagreb, Zagreb, 2006., str. 73. — 109., citirani dio na str. 73.

254 Brenko 2006:73. 1 75.
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bogatijeg imovinskog stanja bilo je osoba koje nikada nisu obule opanke.>>® K 3 se sje¢a kako
nije imao opanke dok je bio dijete, ve¢ je hodao bos po Bani¢evcu. U opanke su se obuvali

veliki obojci®’, kojima su omatali nogu do gleZnja, a zimi i listove. Zenska svakodnevna
radna obucéa bile su cokle koje su izgledale poput ¢izmi.>*® ,Sve¢ana obuéa za razliku od
svakodnevne vrlo jasno naglasava i dobnu razliku. Sto je starosna dob visa, estetska i
drustvena funkcija obuée slabi. Za starije zene bilo je manje vazno da se dokazuje s ciljem da
se nekom svide.“?*® Muskarci su krajem 19. stoljeéa bili obuveni u opanke, momci u opanke i
cipele, a ,,starci nisu nosili cipele.?®’ ,,Svakodnevna "logija' odje¢a nosila se u kombinaciji s

262 Zenska su djeca do

opancima.“?*! Muskarci su nakon nekoliko godina nosili samo opanke.
15 godina najces¢e hodala u opancima, a u sveCanim prigodama, u cipelama. Od te dobi ve¢
je bilo vazno kako ¢e se djevojka pojaviti u selu. Obuca je kao pokazatelj imovinskih prilika
igrala vaznu ulogu u Slavoniji, osobito za djevojke do udaje. Ako kuca nije mogla svaku
djevojCicu opskrbiti cipelama, onda su majke kupovale kéerima cipele vlastitim novcem.
Momci, djevojke i Zene do 35 godina radnim su danom hodali u opancima i obojcima. Zene
su uz obojke navlacile joS i pamucne Carape, a zimi suknene da im bude toplije. Obojke su
zamatali preko Carapa. Cipele su Zene obuvale za svecanije zgode sve do pedesete godine, a

neke su ih nosile i do kraja Zivota. Starci su ina¢e hodali u opancima i obojcima.

255 Opanci su bili Zenska, muska i dje¢ja obuca.“ Vidi tekst Zori¢, V., Opancarski obrt i rukotvorstvo, str. 58. —

68., u Zori¢, V. (ur.), Koje dobr suze: Setnja kroz povijest obuce, Etnografski muzej Zagreb, Zagreb, 2006.,
citirani dio na str. 60.
256 Brenko 2006:80.
257 Obojci — ,, 1. komad tkanine koji se ulaze pod stopala u opanke, komad platna u koji se umataju stopala
(mjesto Carapa);

2. komad tkanine u obliku trake kojim se obavijaju noge od gleznja do koljena, dio nekih
vojnic¢kih uniformi.*
Elektroni¢ki izvor: http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=eFtmWRQ%3D 21.5.2019.
258 Brenko 2006:80.
259 Brenko, A., Obuca i njeno znacenje u seoskim zajednicama u Hrvatskoj, u: Zori¢, V. (ur.), Koje dobre Suze:
Setnja kroz povijest obuce, Etnografski muzej Zagreb, Zagreb, 2006., str. 73. — 109., citirani dio na str. 80.
260 Brenko 2006:87.
261 Brenko, A., Obuca i njeno znacenje u seoskim zajednicama u Hrvatskoj, u: Zori¢, V. (ur.), Koje dobre Suze:
Setnja kroz povijest obuce, Etnografski muzej Zagreb, Zagreb, 2006., str. 73. — 109., citirani dio na str. 87.
262 Brenko 2006:87.
263 Brenko, A., Obuca i njeno znacenje u seoskim zajednicama u Hrvatskoj, u: Zori¢, V. (ur.), Koje dobre Suze:
Setnja kroz povijest obuce, Etnografski muzej Zagreb, Zagreb, 2006., str. 73. — 109., citirani dio na str. 89.191.
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6. ZAKLJUCAK

U diplomskom radu navedena su mjesta okolice Cernika, to¢nije Op¢ine Cernik. Uz
Cernik, kazivaci i kazivaice su bili iz Baéin Dola, Bani¢evca, Giletinaca, Opatovca,
Sagovine Cernikde te iz Sumetlice. Podvriko je izostavljeno zbog starosne dobi Zivuéih
mjestana jer su se trazili kazivaci ili kazivacice koji su nosili narodnu nosnju ili je se sjec¢aju

preko svojih roditelja.

Turskim osvajanjem 1536. godine Cernik pada pod njihovu vlast. Izmedu 1590. 1
1607. godine Cernik postaje sjediSte sandzaka te time dobiva na regionalnoj vaznosti. Zbog
uloge Cernika za vrijeme turske vladavine te zbog lakSeg obavljanja poslova dolazi do ranog i
postepenog gubljenja narodne nosnje u svakodnevnom noSenju. Analiziranjem narodne
nosnje okolice Cernik naislo se na podudaranja s PozeSkim krajem S$to zbog njegove blizine
Sto zbog razlicitih seoba, na primjer udajom se iz jednog podru¢ja donesu nazivi te neki

predmeti u drugo podrucje.

Uspon Cernika zavrSava 1687. godine protjerivanjem Turaka iz Slavonije te pripajanjem
Habsburskoj Monarhiji dolazi do dijeljenja na Vojnu krajinu i Provincijal. Teritorijalno, Bacin
Dol, Bani¢evac, Glietinci, Opatovac, Sagovina Cernicka te Sumetlica pripadali su
Provincijalu koji je prozvan Paurija. Uz starosjedilacke obitelji okolicu Cernika su poceli

naseljavati stanovnici Like, Hrvatskog zagorja, Gorskog kotara.

Prema Fliigelovom razlikovanju 'pomodnoga’ [ 'modish’] i 'stalnoga’ [ 'fixed' | narodna
nos$nja svrstala se u podrucje 'stalnoga' [ antimode ] koje se mijenja sporo u vremenu, a
cjelokupna vrijednost donekle ovisi o trajnosti. Prema Rihtman-Augustin pod pojmom
narodna noSnja misli se na nacin odijevanja i1 na kostime ili odjecu $to je nosi narod. Muraj
pise kako proces postupnog napustanja narodne nos$nje medu hrvatskim seljastvom zapocinje
oko druge polovice 19. stolje¢a. Dok seljaci napustaju narodnu no$nju, gradanstvo uvodi
njezine elemente u gradanski tip odijevanja. Za to je zasluzno budenje hrvatske nacionalne

svijesti osnivanjem Hrvetske seljacke sloge te Ilirskog pokreta.

U razgovoru s kaziva¢ima i kazivaCicama saznaje se kako jo$ i danas, 2019. godine, neki
zivuéi stanovnici svakodnevno nose narodnu nosnju. Na temelju takvih kazivanja usudujem

se napisati kako narodna nos$nja jos nije nestala iz svakodnevnnog nosenja.
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Simon¢i¢ piSe o zakonima protiv raskosi i njthovom utjecaju koji seze ¢ak od starog
Rima. Zakoni protiv raskosi prisutni su od antike sve do 19. stoljeca ticali su se razli¢itih
zabrana S§to zbog prepoznavanja staleza do razlikovanja prostitutki od ostalih Zena.
Prekretnicu u odijevanju, to¢nije slobodi odijevanja Simonc¢i¢ navodi Francusku revoliciju te

pad Bastilje 1789. godine.

Kroz proucavanje zakona protiv raskosi ili zakona o raskosi kao §to Simonci¢ primjecuje
kako je u fokusu bila Zena, tako se i kroz narodnu nosnju daje zakljuciti ista tvrdnja. Nakon
propadanja seoskih zadruga mnogi autori vide Zenu kao razlog napustanja narodne nosnje.
Dok se u gradanskom odijevanju nakon Ftancuske revolucije udana Zena odijevanjem
pokazuje statusnu moé muza, s narodnom nosnjom u okolici Cernika nije tako. Zena se nakon

udaje ,,smiruje” u na¢inu odijevanja i kicenja.

U narodnim no$njama muskarci su imali manja, ¢ak i nikakva odstupanja u raspoznavanju
mladi¢a od ozenjenih muskarca dok se kod cura, zena vidjela velika razlika. Takve razlike u
nacinu odijevanja cure, zene, zene u rusnji mozemo nazvati zakoni o raskosi jer svojim

»hepisanim‘ pravilima jasno daju znakove kojima se raspoznaje odredeni status u drustvu.

Zenska narodna no$nja u svojoj starijoj varijanti bila je cjelovita dok se kasnije ,,reze” na dva
dijela te dobivaju oplecak koji ¢ini gornji dio 1 skuti koji ¢ine donji dio narodne nos$nje. Na
utjecaj kasnorimske tunike s rukavima u gore navedenom tipu narodne nos$nje piSu Ivankovi¢

1 Simuni¢.

U razgovoru s kaziva¢ima i kazivac¢icama naiSla sam na razlicita kazivanja plavljenja narodne
nosnje flebom. Netko je tvrdio kako je to narodna nosnja naroda druge vjeroispovijesti dok su
neki tvrdili kako je takva noSnja noSena na podrucju Cernika. Nakon razgovora s prof.
Matokovi¢, viSom kustosicom etnoloskog odjela u Gradskom muzeju Pozega, zakljucila sam
kako velike razlike u narodnoj no$nji naroda razliCite vjeroispovijesti nema. Citiranjem

razli¢itih autora takva tvrdnja se proteze kroz cijeli diplomski rad.

Kod muske narodne nos$nje velikih razlika u drustvenom statusu nema. Naglasak je znao biti

na detaljima na kosulji, ukrasu na kapi i tako dalje.

U diplomskom radu prikazani su dijelovi narodne noSnje iz privatnog vlasniStva. U
kazivanjima zitelja koji su pokazali nasljedene dijelove narodne nosnje vidljiv je ponos na

podrijetlo te izgradena svijest o vrijednosti ,,komada* koje posjeduju stoga ovaj diplomski rad
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zavrSavam citatom Antuna Jirouseka. ,,(...) naSa su odijela dragocjena, jer mi u njima i na
njima vidimo ne samo nasu slavnosku nego i hrvatsku proslost; ta u njima je dolazila uvijek
dosada do svoga izrazaja pjesnicka dusa i umjetnicka ruka hrvatske seljakinje 1 hrvatskoga
seljaka. Te divne sposobnosti, Sto smo ih namrli od djedova naSih, a nije nam ih dao tudinac,
ne smijemo sada lakhoumno napustati, to nam ne dopusta na$ narodni ponos i osjecaj

tisuéljetnoga obstanka narodne seljacke prosvjete.“2*

264 Muraj, A., Odnos gradanstva spram narodne nosnje i seljackoga tekstilnog umijeéa, Narodna umjetnost:

hrvatski ¢asopis za etnologiju 1v folkolristiku, 1962., Vol. 3, No. 2, 2006., str. 7. — 60., citirani dio na str. 11.,

preuzet iz izvora Jirousek, A., Cuvajmo ono Sto su nam djedovi namrli, Seljacka prosvjeta, 1927, 2:111. — 112.
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4) Giletinci, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/giletinci.html 21.5.2019.

5) Golobrdac, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/golobrdac.html 21.5.2019.

6) Opatovac, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/opatovac.html 21.5.2019.

7) OprSinac, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/oprsinac.html 21.5.2019.
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8) Podvrsko, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/podvrsko.html 21.5.2019.

9) Sinlije, vidi elektronicki izvor: http://www.cernik.hr/sinlije.html 21.5.2019.

10) Sagovina Cernicka, vidi elektronicki izvor: https:/www.cernik.hr/cernicka_sagovina.html 21.5.2019.

11) Sumetlica, vidi elektronigki izvor: https://www.cernik.hr/sumetlica.html 21.5.2019.

12) Opéina Cernik, vidi elektronicki izvor: https://www.cernik.hr/osnovni_podaci.html 21.5.2019

13) Ivana Biocina, vidi http://www.ivanabiocina.com/ 21.5.2019.

14) Becarac, vidi elektronicki izvor: https://hr.wikipedia.org/wiki/Be%C4%87arac 21.5.2019.

15) Antika, citirani dio na http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?1D=3034 21.5.2019.

16) Gaius Oppius, vidi elektronicki izvor: https://en.wikipedia.org/wiki/Gaius_Oppius 21.5.2019.

17) Karolinsko kraljevstvo - ,Karolinsko Carstvo, citirani dio na
https://sh.wikipedia.org/wiki/Karolin%C5%A1ko Carstvo 21.5.2019.

18) Karolinzi, vidi elektronicki izvor: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=30640 21.5.2019.

19) Kler, citirani dio na elektronickom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=31855 21.5.2109.
20) Catherine Kovesi Killerby, vid elektronicki izvor:
https://www.google.com/search?q=catherinetkovesitkillerby&og=c&ags=chrome.0.6915913j513.1340j0j7 &sour
ceid=chrome&ie=UTF-8 21.5.2019.

21) Renesansa, vidi elektronicki izvor: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=52451 21.5.2019.

22) Sparta, citirani dio na elektronickom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=57338
21.5.2019.

23) Aristotel, citirani dio na elektroni¢kom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=3834
21.5.2019.

24) Plutarh, citirani dio na elektronickom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=48823
21.5.2019.

25) Prosvijetiteljstvo, vidi elektronicki izvor http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=50722 21.5.2019.
26) Francuska revolucija, citirani dio na elektronickom izvoru:
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=20397 21.5.2019.

27) Proklamacija, citirani dio na elektroni¢kom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=50586
21.5.2019.

28) Treéi Reich, citirani dio na elektronickom izvoru: http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=62150
21.5.2019.

29) Cernik, vidi elektronicki izvor: https:/hr.wikipedia.org/wiki/Cernik (Brodsko-posavska %C5%BEupanija)
(21.5.2019.)

30) Feudalizam na  hrvatskom  podrucju, citirani dio na  elektroniCkom  izvoru:
http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?ID=19403 21.5.2019.

31) Zlatovez, citirani dio na elektronickom izvoru: http://www.zlatovez.com/ 21.5.2019.

32) Obuéa, vidi elektronicki izvor http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=44655, 21.5.2019.

33) Obojci, elektronicki izvor: http://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=eFtmWR
21.5.2019.

7.2. Vizualni izvori

Slika 1. Op¢ina Cernik. Slika preuzeta iz knjige Sedam stoljeca Cernika: zbornik radova, Cernik, 1994., str. 4.

Slika 2. Grupa mladica i djevojaka za Srce Isusovo ispred crkve sv. Petra Apostola u Cerniku. Snimljeno 40-ih
ili 50-ih godina 20. stoljec¢a. Privatno vlasnistvo, Cernik.

Slika 3. Fotografija snimljena 30-ih godina 20. stolje¢a. Privatno vlasni$tvo, Cernik.

Slika 4. Etnografska podjela Hrvatske. Slika preuzeta iz Uvoda, u Radaus§ Ribarié¢, J., Etnografski muzej Zagreb,
Narodna nosnja Hrvatske, Spektar, Koproducent Znanje Zagreb, Zagreb 1975.

Slika 5. Dijelovi Zenske narodne nosnje koji su karakteristi¢ni za Slavoniju i Baranju. Slika preuzeta iz Zenska
nosnja Slavonije, u Radau§ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar,
Koproducent Znanje Zagreb, Zagreb 1975.

Slika 6. Cjelovita narodna no$nja. Predstavlja nacrtani dio pod brojem a/2. (Slika 5) Privatno vlasnistvo,

Cerni¢ka Sagovina. Odjevni predmet, po kazivanju vlasnice K 9, datira iz vremena oko 70-ih godina 18. stolje¢a.
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Slika 7. Cjelovita narodna noSnja. Predstavlja nacrtani dio pod brojem a/2. (Slika 5) Privatno vlasnistvo,
Opatovac. Odjevni predmet, po kazivanju vlasnice K 6, datira iz vremena prve polovice 19. stoljeca.

Slika 8. Grupna fotografija vjencanja. Privatno vlasnistvo, Giletinci. K 5 udala se 1940. godine iz Opatovca u
Giletince.

Slika 9. Bracni par: K 5 i pokojni suprug Bakuni¢, Marko. Privatno vlasnistvo, Giletinci.

Slika 10. Razdvojeno ruho, to jest mali oplecak. (Vidi sliku 5.) Privatno vlasnistvo, Giletinci. K 5 nije se mogla
sjetiti kad je oplecak noSen, pretpostavka je za njezinog boravka u Opatovcu, prije udaje u Giletince jer se ne
sjeca da je u Giletnicima nos$ena narodna nosnja. Navedeni podaci odnose se na slike 11.1 12.

Slika 11. Razdvojeno ruho, to jest prednji dio malog oplecka. (Vidi sliku 5.) Privatno vlasnistvo, Giletinci.

Slika 12. Razdvojeno ruho, to jest prednji dio malog oplecka. (Vidi sliku 5.) Privatno vlasnistvo, Giletinci.

Slika 13. Rub krila obojena flebom. Privatno vlasnistvo, Nova Gradiska.

Slika 14. Krila obojena flebom. Prijasnja vlasnica K 10. Privatno vlasnistvo, Nova Gradiska.

Slika 15. Slika ,,Seljanke u trgovini®, ulje, platno, akademskog slikara Stevana Cali¢a, Pozega, 1917. godina,
inventarni broj U-58, Zbirka slika, Gradski muzej PoZega. ,,Motiv prikazuje genre scenu u trgovini pozeskog
trgovca Poke Jovanovica koji seljankama u pozeskoj narodnoj no$nji pokazuje robu. Slika prikazuje trgovinu na
trgu sv. Trojstva u Pozegi koja se nalazila unutar bolti.“ Citirani dio preuzet iz Glasnika zupanije Pozeske, 1891.,
br. 45., 1917. godina, str. 2.

Na slici su vidljiva krila sa zatkom crne, crvene i bijele boje.

Slika 16. Crvena ili gizdava zaprega. Privatno vlasnistvo, Opatovac.

Slika 17. Marama za glavu. Privatno vlasni§tvo, Nova Gradiska. Prijasnja vlasnica marame K 7, rodena je u
Podvrskom, udala se u Golobrdac pa preselila u Sumetlicu.

Slika 18. Tri Zene. ,,Starije Zene nosile su i bijele rubine sitno skrenute okomito s prednje strane malo podignute.
Pregace su protkane srmom, a na ledima tanke vunene marame. 2%

Slika 19. Dijelovi muske narodne no$nje koji su karakteristi¢ni za panonsko podrucje. Slika preuzeta iz Muska
nosnja sjeverne Hrvatske, u Radau$ Ribari¢, J., Etnografski muzej Zagreb, Narodna nosnja Hrvatske, Spektar,

Koproducent Znanje Zagreb, Zagreb, 1975.

Slika 20. Gace. Privatno vlasnistvo, Bani¢evac. Gace od 5 pola, pripadaju razdoblju prije 2. svjetskog rata,
godina nije poznata.

Slika 21. Kosulja. Privatno vlasni$tvo, Bani¢evac. Kosulja pripada razdoblju prije 2. svjetskog rata.

265 Rosi¢, M., Katalog izlozbe: Narodne nosnje Novogradiskog kraja, za izdavaca: Opcéinsko poglavarstvo —
Staro Petrovo Selo, Staro Petrovo Selo, 2004.
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